Helena Ostrowicka

Wstep. O potrzebie i potencjale
analizy dyskursu w badaniach
szkolnictwa wyzszego

KsiqZkQ tworzytam z intencja upowszechnienia wybranych podej$¢ w ba-
daniach szkolnictwa wyzszego, opartych na teoretyczno-metodologicz-
nych zatozeniach analizy dyskursu'. Praca skierowana jest do szerokiego grona
badaczek i badaczy. Moze zainteresowaé zaréwno tych, ktérzy naukowo zaj-
muja sie problematyka uniwersytetu, nauki i edukacji akademickiej, jak i bada-
czy wykorzystujacych analize dyskursu do rozpoznawania innych sfer §wiata
spolecznego. Ta niewielka objetoSciowo antologia obejmuje teksty opubliko-
wane pierwotnie w jezyku angielskim lub niemieckim, a ich autorami sg znani
badacze dyskursu. O doborze tekstéw zdecydowaty dwa gléwne czynniki: me-
todologiczny i przedmiotowy.

Po pierwsze, zalezalo mi na przyblizeniu spolecznosci akademickiej
tych wartoSciowych teoretyczno-metodologicznych nurtéw w badaniach dys-
kursu, ktérych empiryczne mozliwosci w polskim pismiennictwie sg stabiej
rozpoznane. Mam tu na mysli przede wszystkim podejscia, ktére nawigzuja do
intelektualnej tradycji poststrukturalizmu, w tym tzw. postfundacyjng analize
dyskursu (PAD). Analiza postfundacyjna, nazywana réwniez Szkota z Essex,

1 Pojecie ,szkolnictwa wyzszego” stosuje w mozliwie szerokim sensie, obejmujacym sfere nauki
i edukacji akademickiej, zgodnie z tendencjg obecng w higher education research. Ze wzgleddw sty-
listycznych zamiennie uzywam réwniez pojecia ,uniwersytet’, nadal majac na uwadze szeroki zakres
zjawisk zwigzanych ze szkolnictwem wyzszym.
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rozwija teorie dyskursu Ernesto Laclaua i Chantal Mouffe? w kierunku wypra-
cowania metodologicznego i pojeciowego warsztatu pomocnego w badaniach
empirycznych. Badacze $cisle zwigzani z tg szkola, tacy jak Jason Glynos, David
Howarth czy Jacob Torfing, cze$ciej méwig po prostu o politycznej teorii i ana-
lizie dyskursu. Termin ,postfundacjonizm” wprowadzony zostat do teorii dys-
kursu przez Olivera Marcharta® na podkreslenie perspektywy, z ktérej dyskurs
nigdy nie opiera si¢ na stabilnym fundamencie*. Dla badaczy ze Szkoty z Essex
praktyki dyskursywne sg ,synonimami systemu stosunkéw spotecznych”s;
w konsekwencji uznaja oni, ze analizg dyskursu mozna obja¢ wszystkie prak-
tyki spoleczne. Teoretycznemu rozmachowi Szkoty z Essex brakowato do nie-
dawna pelnej procedury badawczej, ktéra pozwolitaby przenies¢ abstrakcyjne,
filozoficzne koncepty na grunt analizy empirycznej. Warto zauwazy¢, ze od
czasu przekladu na jezyk polski w 2008 roku ksigzki Davida Howartha Dyskurs,
nurt oparty na teorii Laclaua i Mouffe znaczaco sie rozwingl. Postfundacyjna
analiza dyskursu jako program badawczy jest w niniejszej antologii przybliza-
na polskim Czytelnikom za sprawg ttumaczenia tekstéw Tomasa Marttili oraz
Sofii B. Sousa i Antonio Magalhaesa.

Druga z wymienionych wyzej prac zawiera réwniez krétkie omoéwie-
nie Krytycznej Analizy Dyskursu (KAD), laczonej przede wszystkim z nazwi-
skami Normana Fairclougha i Ruth Wodak. Przedstawiciele KAD poczatkéw
rozwijanego nurtu upatruja w krytycznej lingwistyce, za$ Zr6dtami inspira-
cji — poza teoriami lingwistycznymi — czynig tworczo$¢ Antonio Gramsciego,
Louisa Althussera, ,szkoty frankfurckiej” i Jirgena Habermasa, Michaila
Bachtina, Michela Foucaulta i innych. Korzenie KAD sygnalizuja wiec zainte-
resowanie procesami i problemami spolecznymi: nieréwnymi relacjami wia-
dzy, ideologia, hegemonig, marginalizacjg czy r6znicami w zajmowanych po-
zycjach spotecznych®. Chociaz Krytyczna Analiza Dyskursu jest stosunkowo

2  E. Laclau, Ch. Mouffe, Hegemonia i socjalistyczna strategia: przyczynek do projektu radykalnej
polityki demokratycznej, ttum. S. Krélak, Wroctaw 2007.

3 O. Marchart, Post-Foundational Political Thought, Edinburgh 2007.

4 Por. C. Cederstrdm, A. Spicer, Discourse of the Real Kind: A Post-Foundational Approach to
Organizational Discourse Analysis, ,Organization” 2014, nr 21 (2).

5  D. Howarth, Dyskurs, ttum. A. Gasior-Niemiec, Warszawa 2008, s. 23.

6  Por. N. Fairclough, R. Wodak, Krytyczna analiza dyskursu, w: Wspdiczesne teorie socjologiczne,
wyb6r i oprac. A. Jasifiska-Kania i in., Warszawa 2006; Krytyczna analiza dyskursu. Interdyscyplinarne
podejscie do komunikacji spotecznej, red. A. Duszak, N. Fairclough, Krakéw 2008.
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popularna w badaniach szkolnictwa wyzszego’, zrezygnowatam z wlaczania
do antologii tekstu, ktéry w spos6b rozbudowany prezentowalby metodologie
tego nurtu. Bezposrednia przyczyna takiej decyzji jest fakt, ze zr6znicowane
narzedzia analityczne mieszczace sie w ramach KAD zostaty na polskim grun-
cie dos¢ dobrze rozpoznane?, o czym $wiadczy ich popularno$¢ w badaniach
spotecznych.

Trafna w odniesieniu do Krytycznej Analizy Dyskursu wydaje si¢ uwa-
ga redaktorow niedawno wydanej ksigzki poSwieconej badaniom dyskursu’,
w ktérej autorzy stwierdzaja, iz podejscie to stato sie na tyle ekspansywne, ze
bywa utozsamiane z analiza dyskursu w ogoble. Z kolei nadal - w moim prze-
konaniu — duze wyzwanie stanowi przeniesienie do badan empirycznych kon-
cepcji wywodzacych sie z tradycji poststrukturalnej, a takie pr6by nierzadko
spotykaja sie z zarzutem ,metodologicznego anarchizmu”'. Z tego wlasnie
powodu konkretnym koncepcjom i programom badawczym, ktére rozwijaja
kategorie Ernesto Laclaua, Chantal Mouffe, Michela Foucaulta, oraz ich empi-
rycznym egzemplifikacjom poswiecono w tym zbiorze najwiecej miejsca.

Z repertuaru Foucaultowskich poje¢ chce zwrdci¢ szczegdlng uwage
na pojecie dyspozytywu (dispositif'') i mozliwosci jego zastosowania w bada-
niach szkolnictwa wyzszego. W antologii pojawia sie ono w dwéch tekstach:
Johannesa Angermullera Analiza dyskursu ,po strukturalizmie”, w ktérym
autor opisuje uniwersytet jako ,dyspozytyw redukujacy”’, oraz autorstwa
Jensa MaeRe i Juliana Hamanna Uniwersytet jako dyspozytyw. Spoteczne osa-
dzenie ksztalcenia i nauki z perspektywy teorii dyskursu, gdzie w kontekscie

7 Por. m.in. N. Fairclough, Critical Discourse Analysis and the Marketization of Public Discourse: The
Universities, ,Discourse & Society” 1993, vol. 4 (2); K. Smith, Critical Discourse Analysis and Higher
Education Research, w: Theory and Method in Higher Education Research, red. J. Huisman, M. Tight,
Jinternational Perspectives on Higher Education Research” 2013, vol. 9, s. 61-72; K. Bialy, Przemiany
wspdfczesnego uniwersytetu — od idei von Humboldia do modelu uczelni przedsiebiorczej, £6dz 2011.

8  Por. naprzyktad Krytyczna analiza dyskursu. Interdyscyplinarne podejscie do komunikacji spotecz-
nej, dz. cyt.; Jakosciowa analiza dyskursu w naukach spotecznych, red. R. Wodak, M. Krzyzanowski,
Warszawa 2011; Analiza dyskursu publicznego. Przeglad metod i perspektyw badawczych, red.
M. Czyzewski i in., Warszawa 2017.

9 M. Czyzewskiiin., Wprowadzenie, w: Analiza dyskursu publicznego, dz. cyt.
10 Por. D. Howarth, Dyskurs, dz. cyt.

11 Warto dodaé, ze francuski termin dispositif przysparza trudnosci translatorskich. O réznych wer-
sjach przekfadu i ich konsekwencjach pisze Magdalena Nowicka w artykule ,Urzgdzenie”, ,zasto-
sowanie”, ,ukfad’... — kategoria ,dispositif” u Michela Foucaulta, jej ttumaczenia i ich implikacje dla
postfoucaultowskich analiz wtadzy, ,Przeglad Socjologii Jakosciowej” 2011, t. 7, nr 2.
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uniwersytetu mowa jest o ,dyspozytywie cyrkulacyjnym”. W tym zakresie
przedstawiony zbiér stanowi kontynuacje podejmowanych wcze$niej przeze
mnie wysitkéw zmierzajacych do rozwijania teoretyczno-analitycznych moz-
liwosci tkwigcych w Foucaultowskiej koncepcji dyspozytywu oraz przybliza-
nia dyskusji z nig zwigzanych'?2. W rozlegtej i wielopoziomowej recepcji prac
Foucaulta pojecie to urasta do roli jednego z kluczowych konceptéw, spajaja-
cych studia nad dyskursem z analizami r6znych modalno$ci wladzy i formacji
podmiotu. W badaniach z obszaru nauki i szkolnictwa wyzszego, opartych na
analizie dyskursu, ,dyspozytyw” pozwala uchwyci¢ zjawiska spoteczne w kate-
goriach ztozonych relacji pomiedzy czynnikami dyskursywnymi a tym, co nie
wyraza sie w dyskursie, lecz stanowi element instytucjonalnych, organizacyj-
nych czy materialnych warunkéw.

Obok nurtéw rozwijanych ,po strukturalizmie” antologia przedstawia
wybrane praktyki taczenia w analizie dyskursu r6znych podej$¢ metodologicz-
nych. I tak w zbiorze znalazly sie teksty integrujace pojecia Laclaua i Mouffe
z Krytyczng Analizg Dyskursu (tekst Sofii B. Sousa i Anténio Magalhaesa), a tak-
Ze z teorig pola spotecznego Pierre’a Bourdieu i teorig organizacji (tekst autor-
stwa Jensa Maefe i Juliana Hamanna) oraz badania laczace etnografie z analizg
dyskursu (tekst Felicitas Macgilchrist, Marion Ott i Antje Langer). Ten ostatni
przypadek — tzw. etnograficzna analiza dyskursu — jest szczeg6lnym przykta-
dem spotkania tradycyjnej jakoSciowej metodologii badan spotecznych z ana-
lizami jezyka. Co warte podkreslenia, ogniwem laczacym zebrane w tym tomie
teksty jest przekonanie, iz analiza dyskursu nie jest wylacznie zbiorem metod
badawczych, ktére umozliwiajg poznanie zjawisk spotecznych zaposredni-
czonych w dyskursie, lecz catlo$ciowym teoretyczno-metodologicznym podej-
Sciem. To zaré6wno metoda, jak i teoria, za ktéra kryje sie szereg — r6znigcych
poszczegblne nurty analizy dyskursu — zalozerr ontologicznych i epistemolo-
gicznych, dotyczacych przedmiotu badania.

To wilasnie okreSlony przedmiot badan - szeroko rozumiane szkolni-
ctwo wyzsze — uczynitam drugim kryterium doboru tekstéw, ktére znalazty sie
w prezentowanej antologii. Studia nad szkolnictwem wyzszym sa dzisiaj rozle-
glym, interdyscyplinarnym i wieloparadygmatycznym obszarem badawczym,

12 Por. np. H. Ostrowicka, Przemysle¢ z Michelem Foucaultem edukacyjne dyskursy o mfodziezy.
Dyspozytyw i urzgdzanie, Krakéw 2015; H. Ostrowicka, Apetyt na wiedze? O perspektywie badania
konsumpcjonizmu poznawczego, ,Parezja” 2016, nr 5.
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obejmujgcym analizy po§wiecone m.in. procesom edukacyjnym i programom
ksztalcenia na poziomie wyzszym, instytucjom i strukturom akademickim,
procesom wytwarzania i dystrybucji wiedzy, problemom polityk publicznych
i zarzadzania uczelnia, a takze kwestiom dotyczgcym pracy akademickiej i jej
warunkéw'. Instytucjonalizacja i profesjonalizacja higher education research
widoczna jest w intensywnym rozwoju specjalistycznych, miedzynarodowych
czasopism! i towarzystw naukowych', pomnazajacych dorobek badan z ob-
szaru szkolnictwa wyzszego.

Wydaje si¢ jednak, Ze aktualna pozostaje sformutowana w 2012 roku
przez Marka Kwieka i Dominika Antonowicza diagnoza, w ktérej autorzy —
uznajac, ze dorobek z zakresu higher education research jest w Polsce niezwykle
skromny i najczesciej monodyscyplinarny — upominaja si¢ o ujecia instytu-
cji uniwersytetu w optyce inter-, a nawet transdyscyplinarne;j'®. Nie wnikajac
w tym miejscu w szczeg6towe rozwazania zwigzane z réznym rozumieniem
terminéw ,interdyscyplinarno$¢” i ,transdyscyplinarno$¢”’, chce podkreslic,
ze analiza dyskursu jako przedsiewziecie z zalozenia interdyscyplinarne, spa-
jajace koncepcje, kategorie i metody pochodzace z humanistyki i nauk spo-
tecznych, jest propozycja wychodzaca naprzeciw oczekiwanej transdyscypli-
narno$ci w badaniach szkolnictwa wyzszego. Zakres, sila i cel wspomnianego
teoretyczno-metodologicznego lagczenia moga by¢ zr6znicowane. Niewatpliwie
jednak koncentracja na wsp6lnym, lecz wielowymiarowym i ztozonym przed-
miocie badan sprzyja rozwojowi transdyscyplinarnosci, jesli t¢ rozumie¢ jako

13 Por. np. D. Antonowicz, Miedzy sitg globalnych procesdw a lokalng tradycja. Polskie szkolnictwo
wyzsze w dobie przemian, Toruh 2015; Access and Exclusion, red. M. Tight, Dordrecht 2003.

14 Najwazniejsze to: ,Higher Education”, ,Studies in Higher Education”, ,Higher Education Policy”,
,2Higher Education Quarterly”, ,Higher Education Research & Development”, ,Higher Education
Management and Policy”, ,Innovative Higher Education”, ,Journal of Higher Education, Assessment
and Evaluation in Higher Education” (por. D. Antonowicz, Miedzy sitg globalnych proceséw a lokalng
tradycjg, dz. cyt.).

15 Takich jak Society for Research into Higher Education (SRHE), European Educational Research
Association (EERA) czy European Higher Education Society (EAIR).

16 M. Kwiek, Dokad zmierzajg miedzynarodowe badania poréwnawcze szkolnictwa wyzszego?, w:
Filozofia a sfera publiczna, red. P. Orlik, K. Przybyszewski, Poznar 2012, s. 449—-468; D. Antonowicz,
Problem interdyscyplinarnosci na przyktadzie rozwoju oraz instytucjonalizacji badar nad szkolnictwem
wyzszym, w: Interdyscyplinarnie o interdyscyplinarnosci. Miedzy ideg a praktyka, red. A. Chmielewski,
M. Dudzikowa, A. Grobler, Krakéw 2012.

17  Por. m.in. zbiér The Oxford Handbook of Interdisciplinarity, red. R. Frodeman, Oxford 2010 oraz
numer tematyczny Dyskurs edukacyjny w ujeciu interdyscyplinarnym — dyskusje i praktyki badawcze,
red. H. Ostrowicka ,Kultura — Spoteczenstwo — Edukacja” 2017, nr 2.



12 ANALIZA DYSKURSU W BADANIACH...

praktyke formutowania probleméw badawczych, ktérych rozwigzanie staje
sie mozliwe jedynie poprzez zaangazowanie kategorii i ustalefi pochodzgcych
z r6znych dyscyplin naukowych.

Co wiecej, metodologia analizy dyskursu moze réwniez stanowic jedng
z odpowiedzi na opisane kilkanascie lat temu przez Sheile Slaughter'® prob-
lemy badan poréwnawczych w obszarze szkolnictwa wyzszego i zachete do
bardziej intensywnego wykorzystania lokalnych studiéw przypadku. Metody
i pojecia analizy dyskursu moga by¢ przydatne woéwczas, gdy problematyzo-
wane sg granice miedzy badanym zjawiskiem a jego kontekstem, na przyktad
w ramach krytycznych studiéw nad szkolnictwem wyzszym!'?, dostarczajac ba-
daniom empirycznym modeli i kategorii analizy.

Prezentowana antologia tekstow jest jednym z dowodéw na to, Ze po-
tencjal analizy dyskursu w formulowaniu wyja$nien i interpretacji wspoétczes-
nych zjawisk z obszaru szkolnictwa wyzszego nie zostal zignorowany. W ostat-
nich latach wyraznie wzrosto zainteresowanie badaczy szkolnictwa wyzszego
kwestiami zwigzanymi z dyskursem. Zauwazono, ze badania skoncentrowane
na dyskursie pozwalaja dotrze¢ do §wiata uniwersytetu, zaréwno w wymia-
rach dotyczacych wytwarzania wiedzy naukowej, dynamiki i dystrybucji wta-
dzy instytucjonalnej, jak i w zakresie praktyk edukacyjnych, w tym proceséw
ksztalcenia (nauczania i uczenia sie)®*. Warto w tym miejscu odnotowac, ze
trzy tomy opublikowane w serii wydawniczej Theory and Method in Higher
Education Research. International Perspectives on Higher Education Research,
wydawanej od kilku lat pod redakcjg uznanych badaczy szkolnictwa wyzsze-
go Jeroena Huismana i Malcolma Tighta?!, poswiecono teoriom i metodom

18 S. Slaughter, Problems in Comparative Higher Education: Political Economy, Political Sociology
and Postmodernism, ,Higher Education” 2001, nr 41, s. 389—412.

19 Na przyktad L. Leslie, S. Slaughter, Academic Capitalism. Politics, Policies and Entrepreneurial
University, Baltimore 1998; B. Readings, The University in Ruins, Cambridge 1999; K. Szadkowski,
Uniwersytet jako dobro wspdine. Podstawy krytycznych badan nad szkolnictwem wyzszym, Warszawa
2015; O. Szwabowski, Uniwersytet — fabryka — maszyna. Uniwersytet w perspektywie radykalnej,
Warszawa 2014; J. Williams, Debt Education: Bad for the Young, Bad for America, ,Dissent” 2006, nr
53 (3).

20 Por. M.N. Wréblewska, J. Angermuller, Dyskurs akademicki jako praktyka spoteczna. Zwrot dyskur-
sywny i Spoteczne Badania Szkolnictwa Wyzszego, ttum. M.N. Wréblewska, ,Kultura— Spoteczenstwo —
— Edukacja” 2017, nr 2; Z. Melosik, Uniwersytet i spoteczeristwo. Dyskursy wolnosci, wiedzy i wtadzy,
Poznan 2002.

21 Theory and Method in Higher Education Research. International Perspectives on Higher Education
Research, red. J. Huisman, M. Tight, ,International Perspectives on Higher Education Research” 2013,
vol. 9.



WSTEP 13

analizy dyskursu. Jeden z opublikowanych tam tekstéw, autorstwa Sofii B.
Sousa i Antonio Magalhdesa, znalazl si¢ w niniejszym zbiorze.

Wraz ze zwrotem dyskursywnym badacze szkolnictwa wyzszego stali
sie bardziej wrazliwi na procesy konstruowania rzeczywistosci akademickiej
i zwrécili uwage na jezyk, w jakim formulowana jest ,prawda” o uniwersyte-
cie. Jak jednak slusznie zauwazajg Marta Wréblewska i Johannes Angermuller,
aby zwrot dyskursywny w badaniach szkolnictwa wyzszego mogt rzeczywiscie
zaistnie¢, ramy teoretyczne powinny zosta¢ potagczone z metodologig analizy*.
W badaniach nad nauka i szkolnictwem wyzszym perspektywa dyskursywna
taczy obszar refleksji zr6znicowanej pod wzgledem teoretycznych zatozen
i metodologicznych podstaw.

Wiele nurtéw analizy dyskursu w zakresie szkolnictwa wyzszego wywo-
dzi swoje zalozenia z prac Michela Foucaulta i Foucaultowskiego rozumienia
dyskursu® oraz dyskursywnie wytwarzanego porzadku spotecznego?. Wiemy
jednak, ze francuski filozof nie pozostawit catoSciowej i sp6jnej matrycy anali-
tycznej, ktéra spetnitaby wymagania metodologii badan spotecznych. Na pol-
skim gruncie pojawily sie w ostatnich latach publikacje, ktére systematyzujg
zalozenia i dorobek tzw. postfoucaultowskiej analizy dyskursu®, a takze w ra-
mach tego nurtu prowadzone sg badania nad reformg i przemianami szkol-
nictwa wyzszego®. Jednak nawet dla badaczy z kregu metodologicznie roz-
winietej Krytycznej Analizy Dyskursu wyzwaniem badawczym kazdorazowo

22 Marta N. Wréblewska i Johannes Angermuller w odpowiedzi na zdiagnozowane zapotrzebowa-
nie proponujg integracje badan skupionych na wiedzy, wtadzy i edukacji wyzszej w tzw. Spotecznych
Badaniach Szkolnictwa Wyzszego, por. M.N. Wréblewska, J. Angermuller, Dyskurs akademicki jako
praktyka spofeczna, dz. cyt.

23 M. Foucault, Archeologia wiedzy, ttum. A. Siemek, Warszawa 1977.
24 Por. M. Foucault, Porzgdek dyskursu, ttum. M. Koztowski, Gdansk 2002.

25 Por. M. Nowicka, Postfoucaultowska analiza dyskursu. Problemy i szanse dydaktyczne, w: Jak
analizowac dyskurs? Perspektywy dydaktyczne, red. W. Czachur, A. Kulczynska, . Kumiega, Krakéw
2016; M. Nowicka-Franczak, Postfoucaultowska analiza dyskursu. Przypadek sporu o Jedwabne, w:
Analiza dyskursu publicznego, dz. cyt.; H. Ostrowicka, Przemysle¢ z Michelem Foucaultem edukacyj-
ne dyskursy o mfodziezy, dz. cyt.

26 Por. projekt badawczy Urzadzanie uniwersytetu — dyskursywny obraz wspéfczesnej reformy
szkolnictwa wyzszego w Polsce, finansowany z grantu Narodowego Centrum Nauki, kier. Helena
Ostrowicka (www.dyskurs.ukw.edu.pl) oraz publikacje: H. Ostrowicka, J. Spychalska-Stasiak,
Uodpowiedzialnianie akademii — formacje wiedzy i wiadza parametryzacji w dyskursie akademickim,
,Nauka i Szkolnictwo Wyzsze” 2017, nr 1 (49); H. Ostrowicka, t. Stankiewicz, The Truths of Business
and the Lies of Academia: The Order of Discourse on Higher Education in Poland, ,Higher Education
Research & Development” (w druku).
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pozostaje empiryczna identyfikacja relacji miedzy dyskursem (i zmianami
w jego obrebie) a zmianami spolecznymi®’.

Zawarty w tytule tego wstepu ,potencjal” perspektywy dyskursywnej
w badaniach szkolnictwa wyzszego wyrasta zatem z dwéch powigzanych zja-
wisk: po pierwsze, z wysitkéw rozwijania r6znych teoretyczno-metodologicz-
nych nurtéw analizy dyskursu, po drugie, z wielowymiarowej dyskursywnos$ci
interesujgcego nas przedmiotu badan. O ile wczesniejsze rozwazania skon-
centrowalam na pierwszym watku, o tyle w nastepnym kroku refleksja obejme
kwestie zwigzane z dyskursywnoscig szkolnictwa wyzszego.

1. Powierzchnie wytaniania sie dyskursywnosci
uniwersytetu

Spotkanie analizy dyskursu z badaniami szkolnictwa wyzszego ukazuje wie-
lowymiarowos¢ i niejednorodnosé dyskursywnosci uniwersytetu. Najogdlniej
rzecz ujmujac, dyskursywno$¢ w odniesieniu do uniwersytetu oznacza, ze jest
on przedmiotem dyskursu i istnieje w obrebie praktyk znaczeniotwdrczych?.
Na podstawie przegladu badan opartych na analizie dyskursu mozemy sfor-
mulowaé wniosek, iz dyskursywno$¢ szkolnictwa wyzszego wytania sie na
trzech, wzajemnie przenikajacych sie ,powierzchniach”?:

(1) instytucji i organizacji,

(2) rzadzenia (wasko rozumianej polityki),

(3) przedmiotu odniesienia.

Moéwiac o powierzchniach wylaniania sie dyskursywnos$ci, mam na mysli
»polawidocznos$ci”, miejscaistosunki spoteczne, wramach ktérych pewne praktyki

27 Por. N. Fairclough, Discourse and Social Change, Cambridge 1992; N. Fairclough, The Contribution
of Discourse Analysis to Research on Social Change, w: Discourse in Contemporary Social Change,
Bern 2007; M. Krzyzanowski, R. Wodak, Theorising and Analysing Social Change in Central and Eastern
Europe: The Contribution of Critical Discourse Analysis, w: Discourse and Transformation in Central and
Eastern Europe, red. A. Galasifnska, M. Krzyzanowski, Basingstoke 2009, s. 17—40; M. Krzyzanowski,
Recontextualisation of Neoliberalism and the Increasingly Conceptual Nature of Discourse: Challenges
for Critical Discourse Studies, ,Discourse & Society” 2016, nr 27 (3), s. 308-321.

28 Por. D. Howarth, Dyskurs, dz. cyt.

29 Nawigzuje tu do Foucaultowskiego pojecia powierzchni wytaniania si¢ przedmiotu dyskursu (por.
M. Foucault, Archeologia wiedzy, dz. cyt.).
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znaczeniotworcze sa materializowane w tekstach i stajg sie uchwytne w badaniach
empirycznych. W ten sposéb na powierzchni instytucji, organizacji i rzadzenia od-
kryty zostaje funkcjonalny wymiar dyskursywnosci szkolnictwa wyzszego, nato-
miast w polu przedmiotu odniesienia wypowiedzi — wymiar tematyczny.

Wymiar funkcjonalny wiaze sie z faktem dyscyplinaryzacji i instytu-
cjonalizacji szkolnictwa wyzszego i nauki. Badacze dyskursu od wielu lat po-
dejmuja analizy relacji i pozycji spotecznych oraz form komunikacyjnych,
charakterystycznych dla instytucji nauki i edukacji. Badania te prowadzone
sg w ramach okreslonych dyscyplin (jezykoznawczej, socjologicznej, pedago-
gicznej, psychologicznej, filozoficznej) i w optyce interdyscyplinarnej. Z jednej
strony, s3 to analizy gatunkéw specyficznych dla dyskursu naukowego, takich
jak artykuly naukowe, eseje czy referaty konferencyjne, a takze badania retoryki
nauki i perswazyjno$ci tekstow naukowych®; z drugiej za$ - to analizy dyskur-
su edukacyjnego, m.in. zwigzanego z instytucjonalnie zorganizowanym pro-
cesem i programami ksztalcenia oraz relacjami nauczyciel — student®. W tym
obszarze mieszczg sie r6wniez badania dotyczace problemoéw dyskursywnego
wytwarzania, selekcji i dystrybucji wiedzy naukowej oraz zawartych w jezyku
relacji wtadzy, podporzadkowania czy dominacji*>.

Tak wiec, z instytucjonalnym polem w oczywisty sposéb laczy sie dys-
kursywno$¢ polityki nauki i szkolnictwa wyzszego. W badaniach ukazujacych
funkcjonalny wymiar obecne sg co najmniej dwa, zazebiajace sie watki: ,,dyskur-
su wladzy” i ,wtadzy dyskursu”®. Pierwszy, wyrazajacy przekonanie, ze dyskurs

30 Por. np. A. Duszak, G. Kowalski, Academic (Inter)genres: between Texts, Contexts and Identities,
Bern 2015; G. Myers, The Pragmatics of Politeness in Scientific Articles, ,Applied Linguistics” 1989, nr
10 (1), s. 1-35; G. Reershemius, Research cultures and the pragmatic functions of humor in academic
research presentations: a corpus-assisted analysis, ,Journal of Pragmatics” 2012, nr 44, s. 863-875;
W. Rehg, Science as Argumentative Practice, w: Cogent Science in Context. The Science Wars,
Argumentation Theory, and Habermas, red. W. Rehg, Cambridge 2009, podaje za: M.N. Wréblewska,
J. Angermuller, Dyskurs akademicki jako praktyka spofeczna, dz. cyt.; Dyskurs naukowy. Tradycja
i zmiana, red. S. Gajda, Opole 1999; S. Mikotajczak, Skfadnia tekstow naukowych, Poznan 1990.

31 Por. np. S.J. Rittel, Dyskurs akademicki: ujecie systemowe, Warszawa 1996; J.L. Lemke, Using
Language in the Classroom, Oxford 1992.

32 Tutaj oprécz ,klasycznych” prac Michela Foucaulta (Sfowa i rzeczy. Archeologia nauk humani-
stycznych, Archeologia wiedzy), mieszczg sie m.in. badania Bruno Latoura i badaczy z kregu Action
Theory Network (por. B. Latour, Splatajgc na nowo to, co spoteczne. Wprowadzenie do teorii aktora-
sieci, ttum. A. Derra, K. Abriszewski, Krakéw 2010) oraz analizy Pierre’a Bourdieu i J.C. Passerona
(por. P. Bourdieu, J.C. Passeron, Reprodukcja. Elementy teorii systemu nauczania, tum. E. Neyman,
Warszawa 1990).

33 Por. H. Ostrowicka, Wtadza dyskursu, czyli uzytek z pojecia mtodziezy, w: Dyskursy wiadzy, red.
D. Gruntkowska i in., Gdansk 2017.
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wladzy jest wyrazem jej polityki, obejmuje badania nad dokumentami okresla-
jacymi polityke edukacyjng i naukowg oraz analizy wypowiedzi politykéw i de-
cydentéw, formutowanych w kontekscie petnionych funkcji. Z kolei drugi watek
wskazuje na taka relacje dyskursu i polityki szkolnictwa wyzszego, ktéra zaklada,
ze wladza jest wpisana w jezyk i ujawnia sie m.in. w dyskursywnym wytwarzaniu
okreslonych podmiotéw uniwersytetu. Wéwczas przedmiotem zainteresowania
jest—cytujac Stephena Balla -, dyskurs jako polityka”*. Analizy dyskursu polityki
(wobec) szkolnictwa wyzszego stanowig wiec ztozony obszar krytycznego bada-
nia r6znych polityk wobec szkolnictwa wyzszego (np. reform zwigzanych z pro-
cesem boloniskim®), w tym pojec¢ i ideologii, w ktérych sg one artykutowane®.

Z kolei tematyczny wymiar dyskursywnosci uniwersytetu ukazuje sie
w zwigzku z procesem mediatyzacji Zycia spotecznego i faktu, iz nauka i szkol-
nictwo wyzsze oraz zmiany w tym sektorze staly sie tematami ozywionych
debat publicznych. W polskim kontekscie neoliberalne reformy szkolnictwa
wyzszego, poczawszy od 2008 roku, odbity sie szerokim echem w debacie me-
dialnej, co znalazto swdj wyraz w pojawiajacych sie w ostatnich latach bada-
niach na ten temat®. Przekazy medialne nie wyczerpuja oczywiScie mozliwych
pol widoczno$ci dyskursu na temat szkolnictwa wyzszego. Jezeli kategorie

34 S.J. Ball, What is Policy? Texts, Trajectories and Toolboxes, ,Discourse: The Australian Journal of
Educational Studies” 1993, nr 2.

35 Por. np. J. MaeBe, Die vielen Stimmen des Bologna-Prozesses. Zur diskursiven Logik eines
bildungspolitischen Programms, Bielefeld 2011; Diskursforschung: Ein interdisziplindres Handbuch,
Band 2: Methoden und Praxis der Diskursanalyse. Perspektiven auf Hochschulreformdiskurse, red.
J. Angermuller i in., Bielefeld 2014, tam tekst Felicitas Macgilchrist, Marion Ott i Antje Langer, ktérego
przektad publikujemy w tej antologii.

36 Por. m.in. N. Fairclough, Critical Discourse Analysis and the Marketisation of Public Discourse,
dz. cyt., s. 133-168; K. Smith, Assuring Quality in Transnational Higher Education: A Matter of
Collaboration or Control?, ,Studies in Higher Education” 2010, nr 35 (7), s. 793-806; D. Hyatt, The
Critical Higher Education Policy Discourse Analysis Framework, w: Theory and Method in Higher
Education Research, red. J. Huisman, M. Tight, ,International Perspectives on Higher Education
Research” 2013, vol. 9, s. 41-59; A. Magalhaes i in., Creating a Common Grammar for European
Higher Education Governance, ,Higher Education” 2013, nr 65, 1.

37 Por. D. Chomik, Overtones Carried by the Words Economics, Economic and Economically in the
Media Discourse on the Reform of Polish Universities in the Years 2011-2014, w: Media Economics.
Economic Issues in the Media. Theory and Practice, red. B. Nierenberg i in., Warszawa 2018;
A. Dziedziczak-Foltyn, Reforma szkolnictwa wyzszego w Polsce w debacie publicznej, £6dz 2017;
H. Ostrowicka, J. Spychalska-Stasiak, Uodpowiedzialnianie akademii — formacje wiedzy i wiadza pa-
rametryzacji w dyskursie akademickim, ,Nauka i Szkolnictwo Wyzsze” 2017, nr 1 (49); H. Ostrowicka,
L. Stankiewicz, The Truths of Business and the Lies of Academia: The Order of Discourse on Higher
Education in Poland, ,Higher Education Research & Development”; £. Stankiewicz, Wizje uniwersytetu
w polskiej debacie publicznej 2007-2010, Krakéw 2018; Doktoranci i studia doktoranckie w dyskursie
prasowym, red. M. Czerepaniak-Walczak, Szczecin 2017.
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dyskursu uznamy za ,pojecie typologiczne”, ktére wiaze uzycie jezyka z te-
matem, to mozemy méwic o swoistej , konstelacji dyskurséw”%*, tematycznie
zwigzanych z obszarem szkolnictwa wyzszego. Konstelacje te tworzag dyskur-
sy o szkolnictwie wyzszym: naukowy, edukacyjny, akademicki, administracyj-
ny, prawodawczy, medialny, polityczny, ekonomiczny i inne. Wyodrebnione
odmiany dyskursu dookreslaja wielowarstwowa i niejednorodng sfere szkol-
nictwa wyzszego i znaczeniotworczych praktyk w jej ramach. W tym sensie
sygnalizujg réwniez bogactwo mozliwych trop6éw i materialéw badawczych,
z ktérych tylko czes$¢ znalazla sie w niniejszej ksiazce.

Podsumowujac, w badaniach opartych na analizie dyskursu wymiary
funkcjonalny i tematyczny dyskursywnosci uniwersytetu wylaniajg sie na po-
wierzchniach instytucji, organizacji, mechanizméw rzadzenia i tematu wypo-
wiedzi. Wyodrebnione dla celéw analitycznych wymiary zachodza na siebie i sg
ze soba powigzane, co zostaje ujawnione m.in. poprzez rozprzestrzenianie sie
r6znych gatunkéw wypowiedzi. Dla zobrazowania obszernego ,,archiwum umiej-
dyskursywno$ci uniwersytetu, a jednoczes$nie spektrum potencjalnych
materialéw badawczych, w tabeli 1. przedstawiam relacje miedzy powierzchnia-
mi wylaniania sie dyskursywnosci szkolnictwa wyzszego a wybranymi gatunkami,
rozumianymi jako wzglednie stabilne i skonwencjonalizowane typy wypowiedzi®.

29

scowien

Niewyczerpana lista gatunkéw i typow wypowiedzi, ktére mogg stac sie
przedmiotem analiz w dyskursywnych badaniach szkolnictwa wyzszego, syg-
nalizuje ,horyzont znaczeniowy”*’, zakres praktyk znaczeniotwoérczych i zna-
czacych réznic w obrebie $§wiata uniwersytetu. W tabeli 1. zaprezentowane
zostaly wybrane gatunki tekstéw zastanych, wykorzystywanych w badaniach
empirycznych. Materialy tego typu sa najczestszym Zrédlem w badaniach
dyskursu, jednak nie jedynym. Obok gromadzenia danych zastanych, anali-
za dyskursu korzysta réwniez z metod wywiadu czy obserwacji, o czym w tym
tomie pisza Felicitas Macgilchrist, Marion Ott, Antje Langer i Tomas Marttila.
Zaréwno funkcjonalny (instytucjonalno-organizacyjny i dotyczacy rzgdzenia),

38 |. Szczepankowska, Konstelacja dyskurséw zwigzanych tematycznie i funkcjonalnie ze sferg prawa:
proba typologii, w: Dyskurs i jego odmiany, red. B. Witosz, K. Sujkowska-Sobisz, E. Ficek, Katowice 2016;
B. Witosz, O ponadgatunkowych kategoriach typologicznych uniwersum mowy, ,Ctuns” 2005, vol. 5.

39 Por. rézne definicje gatunku w: R. Wodak, Wstep: Badania nad dyskursem — wazne pojecia i ter-
miny, w: JakoSciowa analiza dyskursu w naukach spotecznych, dz. cyt.

40 Por. D. Howarth, Dyskurs, dz. cyt.
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Tab. 1. Powierzchnie wytaniania sie dyskursywnosci uniwersytetu a wybrane ga-

tunki wypowiedzi.

Powierzchnie wylaniania sig dyskursywnosci uniwersytetu

Wymiar funkcjonalny Wymiar tematyczny
Powierzchnia Powierzchnia rzadzenia Powierzchnia przedmiotu odniesienia
instytucjonalno-organizacyjna wypowiedzi

Wybrane gatunki wypowiedzi

Artykuty naukowe, recenzje, monografie
naukowe, raporty z badan, ekspertyzy,
eseje, podreczniki, programy ksztatcenia,
wykfady, referaty, egzaminy, testy, ustne
wypowiedzi studenta, prezentacje multime-
dialne, arkusze ewaluaciji zaje¢ dydaktycz-
nych, sylabusy, protokoly posiedzen ciat
kolegialnych uczelni, uchwaly senatu uczel-
ni, zarzadzenia rektora, regulaminy studiéw,
arkusze oceny pracownika, naukowe CV

Panstwowe i ponadpanstwowe akty
prawne dotyczace nauki i szkolnictwa
wyzszego (w tym ustawy, uchwaly,
rozporzadzenia i ich projekty, reko-
mendacje), przemoéwienia parlamen-
tarne, programy rzadowe, strategie,
programy  wyborcze, komunikaty
prasowe i wywiady z politykami doty-
czace polityki naukowej i edukacyinej,
ekspertyzy zlecane przez rzad

Teksty medialne (reportaze, wywiady
prasowe, komunikaty, filmy, reklamy,
portale spotecznosciowe, blogi i in.),
dokumenty prawne (z poziomu ,mikro”
i ,makro”) i urzedowe (administracyj-
ne), publikacje naukowe, popularno-
naukowe i dydaktyczne na temat szkol-
nictwa wyzszego (artykuty, monografie
i in.), debaty publiczne, konsultacje
spofeczne ws. szkolnictwa wyzszego

Zrédio: opracowanie wiasne.

jak i tematyczny (zwigzany z przedmiotem odniesienia wypowiedzi) wymiar
dyskursywnosci pokazuja, Ze niezaleznie od przyjetej perspektywy teoretycz-
nej, praktyki komunikacyjne w obrebie szkolnictwa wyzszego, a takze pub-
liczne debaty i spory o uniwersytet majq znaczenie. Uwrazliwienie na dyskur-
sywne mechanizmy utrwalania i zmiany systemu oraz legitymizacji stanowisk
ksztattujacych polityke publiczng staje sie jeszcze bardziej palace w kontekscie
permanentnych przemian szkolnictwa wyzszego i nauki w Polsce. Jesli rze-
czywiscie ,przyszty ksztalt europejskich uniwersytetéw bedzie zalezat od spo-
tecznej i politycznej akceptacji dla rodzacych sie wokét nich dyskurséw”!, to
badacze szkolnictwa wyzszego jak nigdy dotad potrzebuja teoretycznych i me-
todologicznych narzedzi do ich analizy.

Oddawana do rak Czytelnikéw/czek antologia powstawata u pro-
gu kolejnej reformy systemu nauki i szkolnictwa wyzszego w Polsce, zwanej
»,Konstytucjg dla Nauki”. Ostatnie dwa lata prac nad ustawa, debaty i spory
publiczne, a takze akademickie dyskusje w nig zwiazane (prowadzone m.in.
podczas organizowanych przez Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa Wyzszego
konferencji Narodowego Kongresu Nauki) dostarczaja obfitego materialu do

41 M. Kwiek, Uniwersytet w dobie przemian. Instytucje i kadra akademicka w warunkach rosnacej
konkurencji, Warszawa 2015, s. 70.
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badan z zakresu analizy dyskursu. Jestem przekonana, ze dla badaczy i ba-
daczek uniwersytetu kwestie zwigzane z dyskursem nie moga by¢ obojetne.
Narzedzia dostarczane przez analize dyskursu stajg sie szczeg6lnie przydatne
w warunkach wyraznie od dekady nasilonego, publicznego ,rozgadania” na te-
mat ,probleméw” polskiej nauki i edukacji akademickiej, debaty, w ktérej gtos
zabierajg r6zni aktorzy spoleczni: dziennikarze, akademicy, politycy, przed-
siebiorcy. Teorie i badania dyskursu nie tylko dostarczaja kategorii do bardziej
$wiadomego udziatu w tej debacie, ale przede wszystkim pozwalajg zrozumie¢,
w jaki spos6b dzieje uniwersytetu zaleza od tego, kto, co i jak 0 nim méwi.

2. Zawarto$¢ antologii

Na antologie sktada sie piec¢ tekstow. Zbiér otwiera praca autorstwa Johannesa
Angermullera Analiza dyskursu ,po strukturalizmie”. Autor, wychodzac od
przyblizenia trzech tradycji w analizie dyskursu (hermeneutyki, pragmatyki
i strukturalizmu), uwage koncentruje na poststrukturalizmie, a w szczegol-
no$ci na dwoch zagadnieniach: na przechodzeniu w procesie badawczym od
tekstu do jego szerszego dyskursywnego kontekstu oraz na kwestii przedmiotu
badan i problematyki teoretycznej. W przedstawionym programie badawczym
autor nawiazuje do francuskiej pragmatyki wypowiedzi, gdzie ,wypowiedz”
jako najmniejsza jednostka dyskursu jest polifoniczng wiazka gtoséw, dlatego
w proponowanym ujeciu dyskursy nigdy nie pochodzg z jednego Zrédta, auto-
ra—podmiotu. Korzystajac z przyktadéw pochodzacych z wypowiedzi akademi-
kéw, Angermuller ukazuje uniwersytet jako ,dyspozytyw redukcyjny”, w kt6-
rym owa wielo$¢ gtoséw jest kontrolowana i regulowana.

Dwa kolejne teksty ilustruja mozliwoSci zastosowania postfundacyj-
nej analizy dyskursu w badaniach empirycznych. Tomas Marttila, nawigzujac
do koncepcji Imre Lakatosa i Davida Howartha, przedstawia Szkole z Essex
jako program badawczy, czyli — obejmujacy teorie, metodologie i opis zjawisk
— wewnetrznie sp6jny system pojec. Propozycja Marttili jest odpowiedzig na
metodologiczny deficyt, odczuwany przez badaczy spotecznych, korzystaja-
cych z koncepcji Laclaua i Mouffe. Znajdziemy tutaj zatem objas$nienia teore-
tycznych, metodologicznych i fenomenologicznych podstaw badan postfun-
dacyjnych, drobiazgowy opis etapéw oraz strategii analizy dyskursu, a takze
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metod zbierania oraz interpretacji danych empirycznych. Autor przekonuje
o konieczno$ci pogodzenia metod generowania i interpretacji danych z me-
todologicznymi zalozeniami hermeneutyki drugiego stopnia i metodologicz-
nym holizmem. Ukazujac interpretacyjna rame, opisuje zr6znicowane ,relacje
dyskursywne” (tj. przeciwieristwo, antagonizm, dysocjacje, niewspétmiernos¢,
reprezentacje i r6znice) i ,dyskursywne tozsamos$ci” (w kategoriach wartosci,
subiektywnoscii dziatan)). W powigzaniu z celami i strategiami wyodrebnia trzy
etapy analityczne: wsp6t-konstrukcje, rekonstrukcje i zestawienie.

Praca Marttili jako cato$ciowy postfundacyjny program badawczy sta-
nowi doskonale wprowadzenie do kolejnego tekstu, w ktérym Sofia Branco
Sousa i Anténio Magalhdes ukazuja potencjat dwufazowego modelu analizy
dyskursu, laczacego teorie dyskursu Ernesto Laclaua i Chantal Mouffe z kry-
tyczng analizg dyskursu Normana Fairclougha. Autorzy zakladaja, Ze nurty
postfundacyjny i krytyczny majg elementy wzajemnie sie uzupelniajace, i po-
kazuja, wjaki spos6b mogg one zostaé zastosowane do badan szkolnictwa wyz-
szego. W pierwszej fazie, na przykladzie tekstu reprezentujacego polityke eu-
ropejska (fragmentu misji Europejskiej Rady ds. Badan Naukowych), ilustruja
tzw. organizatory dyskursu, to jest porzadek dyskursu, punkty wezlowe, ptynne
znaczgce, artykulacje i pole dyskursywnosci. Z kolei w fazie drugiej, odnoszac
sie do poje¢ Krytycznej Analizy Dyskursu, poddaja analizie sposé6b, w jaki dys-
kursy staja sie dominujace lub wykluczone. Autorzy podkreslajg potencjat i ko-
rzy$ci ptynace z analizy dyskursu, rozumianej zaré6wno jako teoria, jak i meto-
da badan nad szkolnictwem wyzszym.

Z kolei Jens Maef3e i Julian Hamann, w tek$cie Uniwersytet jako dyspo-
zytyw. Spoteczne osadzenie ksztatcenia i nauki z perspektywy teorii dyskursu,
krytycznie poruszajac sie w kontekscie dotychczasowych socjologicznych te-
orii (m.in. Roberta Mertona, Josepha Ben-Davida, Pierre’a Bourdieu, Talcotta
Parsonsa, Michaela Gibbonsa, Karin Knorr-Cetiny i innych), proponuja kon-
cepcje uniwersytetu jako ,dyspozytywu cyrkulacyjnego”, osadzonego w polu
sprzecznych oddziatywan pél i dyskurséw edukacji, nauki i spoteczenistwa.
Podobnie jak Angermuller, siegaja zatem do Foucaultowskiego pojecia dispo-
sitif, ukazujac jego heurystyczng no$no$¢ w dyskursywnych analizach szkol-
nictwa wyzszego. Teorie dyskursu i dyspozytywu lacza z teoriami pola i or-
ganizacji i z tej perspektywy ukazuja, w jaki spos6b uniwersytet posredniczy
w cyrkulacji wiedzy, zakre$la punkty wspélne i granice miedzy jego pozornym
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wnetrzem (edukacjg i nauka) a zewnetrzem (gospodarka, polityka i spoteczen-
stwem). Potencjal proponowanej teorii ukazujg na przykladzie trzech empi-
rycznych przypadkéw: koncepcji reform sektora nauki i szkolnictwa wyzszego
(University of Excellence, Deklaracja Bolotiska), ekspertéw i symboli eksper-
ckosci oraz tytutéw i dyploméw jako znakéw kompetencji edukacyjnych, za-
wodowych i naukowych.

Felicitas Macgilchrist, Marion Ott i Antje Langer w zamykajacym zbi6r
tekscie ,Bolonia” w praktyce. Etnograficzna analiza dyskursu ilustruja mozli-
woSci rozszerzenia analizy dyskursu o metody etnograficzne*. Autorki prezen-
tuja metodologie etnograficznej analizy dyskursu w spos6b niekonwencjonal-
ny, tzn. postugujac sie fikcyjna postacig badaczki Olivii Observery. Observera,
faczac analize programu procesu boloniskiego z poziomem lokalnych praktyk,
prowadzi badania terenowe w fikcyjnej szkole wyzszej. Zaproponowana me-
todologia badan umozliwia zrozumienie procesu wdrazania zatozen progra-
mowych w okre$lonym kontekscie, w tym szczegétowe analizy relacji wladzy
i dominacji. Autorki opisuja kolejne etapy procesu badawczego: planowanie,
dostep do pola badawczego oraz badania terenowe (wchodzenie w pole ba-
dawcze, pisanie i gromadzenie notatek), a takze przykltady pisania protokotéw
z obserwacji, opiséw analitycznych i interpretacji wydarzen z perspektywy teo-
rii dyskursu i wtadzy. Ze wzgledu na newralgiczny i czesto dyskutowany w pol-
skim kontekscie ,,problem” procesu boloriskiego oraz metodologii badania me-
chanizméw i konsekwencji jego wdrazania*®, mam nadzieje, Ze tekst Felicitas
Macgilchrist, Marion Ott i Antje Langer spotka si¢ z Zywym zainteresowaniem.

Podsumowujac, prezentowana antologia ttumaczen dostarcza koncep-
cje teoretyczne i kategorie do analizy wielu zré6znicowanych wymiaréw dyskur-
sywnosci uniwersytetu. Moze zosta¢ wykorzystana do badania m.in.

D specyfiki relacji miedzy uczonymi, seminariéw, kongreséw i konfe-

rencji naukowych, proceséw wytwarzania wiedzy naukowej,

42 Por. tekst o faczeniu etnografii z analizg dyskursu Floriana Oberhubera i Michata Krzyzanowskiego
Analiza dyskursu a badania etnograficzne, w: Jakosciowa analiza dyskursu w naukach spotecznych,
dz. cyt.

43 Por. na przyktad prace zbiorowe Fabryki dyploméw czy universitas? O ,nadwislariskiej” wersji
przemian w edukacji akademickiej, red. M. Czerepaniak-Walczak, Krakéw 2013; Szkofa wyzsza w toku
zmian. Debata wokdt ustawy z dnia 18 marca 2011 roku, red. J. Kostkiewicz, A. Domagata-Krecioch,
M.J. Szymanski, Krakéw 2011 czy monografia Blanki Siwinskiej, Uniwersytet ponad granicami: inter-
nacjonalizacja szkolnictwa wyzszego w Polsce i w Niemczech, Warszawa 2013.
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D polityk publicznych, naukowej i edukacyjnej, w tym praktyk ich wdra-
zania w okre$lonym kontekscie spoteczno-kulturowym,

D dyskursywnych wymiaréw dydaktyki szkoty wyzszej, symboli kompe-
tencji, eksperckosci i autorytetu.

Warto w tym miejscu réwniez dodacd, ze dla sSrodowiska akademickiego anali-
za dyskursu jest ofertg dostarczajaca narzedzi do rozumienia §wiata, w ktorym
uczestniczg i ktéry wspéttworza. Z perspektywy dyskursywnej, badanie prak-
tyk i form komunikacji naukowej (artykuléw, referatéw, recenzji i innych teks-
téw), w tym rowniez przenikajacego uniwersytet imperatywu ,raportuj, bloguj
i wyznawaj”’*, staje sie jednocze$nie waznym ¢wiczeniem z auto-refleksyjno-
Sci. Prezentowane w antologii koncepty i narzedzia analityczne moga okazac
sie przydatne do pracy nad wlasng ,$§wiadomoscig dyskursowg”** badaczy
$wiata akademickiego.

Przettumaczone i zebrane w tomie teksty nie wyczerpuja oczywi-
Scie mozliwych teoretycznych i metodologicznych tropéw wartych podje-
cia w dyskursywnych badaniach szkolnictwa wyzszego. Dokonanie ich dos¢
rygorystycznej selekcji i ograniczenie objetosci zbioru wynikaly z koniecz-
nosci pogodzenia, z jednej strony, wysokich kosztéw licencji, z drugiej zas
— mozliwosci finansowych. Wraz z nadzieja, ze wybrane teksty spotkajg sie
z zainteresowaniem Czytelnikéw, chcialabym w tym miejscu podziekowaé
Panu Andrzejowi Chrzanowskiemu za nieoceniong pomoc podczas zdoby-
wania wszystkich niezbednych uprawniert do przekladéw tekstéw na jezyk
polski i ich publikacji. Sktadam réwniez serdeczne podzigkowania calemu
zespotowi Wydawnictwa SEDNO za pomoc w sprawnym wydaniu ksiazki.
Dziekuje za wspétprace ttumaczom, ktérzy podjeli sie nietatwego zadania
przelozenia wybranych prac z jezyka angielskiego i niemieckiego: Marcie
Natalii Wréblewskiej, Lukaszowi Kumiedze i Jackowi Stanaszakowi, a takze
osobom, ktére dzielity sie swoimi spostrzezeniami w trakcie przygotowywa-
nia zbioru: Justynie Spychalskiej-Stasiak, Aleksandrze Rzyskiej i Krystianowi

44 Por. H. Ostrowicka, Raportuj, bloguj i wyznawayj. O karierze akademickiej w spofeczenristwie kon-
fesyjnym, ,Pedagogika Szkoty Wyzszej” 2014, nr 2.

45 Termin wprowadzony przez Marka Czyzewskiego (por. M. Czyzewski, Elementy i catosci. O nie-
ktérych dylematach analizy dyskursu, w: Analiza dyskursu w socjologii i dla socjologii, red. A. Horolets,
Torun 2008).
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Szadkowskiemu. Wyrazy szczeg6lnej wdziecznosci kieruje w strone recen-
zentki antologii, Profesor Anny Horolets, za wnikliwa lekture, dobre i mobili-
zujace slowa oraz cenne sugestie, ktore wplynely na ostateczny ksztatt ksigzki,
podnoszac jej akademickg wartos¢.
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