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To, jak potoczyla si¢ pierwsza wojna §wiatowa, zalezalo w duzym stop-
niu od loséw Ukrainy'. Moich anglojezycznych czytelnikéw to zdanie
utwierdzi zapewne w przekonaniu, ze profesorowie uniwersyteccy to
w wiekszo$ci ludzie szaleni. Zaden z zotnierzy Ententy nie uwazal, ze
ryzykuje zyciem dla Ukrainy. Niewielu z nich wiedziato, Ze taki kraj ist-
nieje. To samo mozna powiedzie¢ o ruszajacych w 1914 roku na woj-
ne zotnierzach niemieckich. Podobnie wsréd calej powodzi ksigzek
wydanych po angielsku z okazji stulecia wybuchu konfliktu bardzo
nieliczne poruszyly temat Ukrainy. Niektore z nich opowiadaty o do-
$wiadczeniach wojennych czy to Zolierzy z Wielkiej Brytanii, domi-
niéw brytyjskich lub Stanéw Zjednoczonych, czy to cywiléw. Osobna,
liczng grupe stanowily pozycje poswiecone wplywowi wojny na spo-
teczenistwo i kulture Swiata anglosaskiego. Losy Ukrainy nie mialy nic
wspélnego z Zadnym z tych tematéw.

A jednak moje stwierdzenie nie jest az tak naciaggane, jak mo-
globy sie to wydawaé. Bez ludnosci Ukrainy, jej przemystu i rolnic-
twa Rosja poczatkéw XX wieku nie bylaby w stanie utrzymac statu-
su mocarstwa. Gdyby za$ Rosja przestata by¢ mocarstwem, Niemcy
najprawdopodobniej zdominowatyby Europe. W 1917 roku rewolucja
doprowadzita do przejsciowego zalamania rosyjskiej panstwowosci,
gospodarki i rosyjskiego imperium: Rosja na pewien czas przestata
by¢ mocarstwem. Zasadniczg role w tym procesie odegrato wytonie-
nie sie niepodlegtej Ukrainy. W marcu 1918 roku Niemcy i Rosjanie

1 Wszystkim, ktérym wydaje sie, ze majg do czynienia z bezwstydng préba historyka powia-
zania historii z tematem z pierwszych stron gazet, pragne zwréci¢ uwage, ze powyzsze
zdanie otwierato odczyt, jaki wygtositem w Trinity College na Uniwersytecie w Cambridge
13 listopada 2013 r., na dtugo zanim wybucht kryzys ukrainski [angielskie wydanie ksigzki
ukazato sie w 2015 roku — przyp. ttum.].
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podpisali traktat brzeski, ktéry zakoriczyl wojne na froncie wschod-
nim. Zgodnie z postanowieniami traktatu Rosja byta zmuszona uzna¢
Ukraine jako panstwo formalnie niepodlegte, w praktyce za$ — satelite
Niemiec. Gdyby postanowienia traktatu brzeskiego pozostaty w mocy,
Niemcy wygratyby pierwsza wojne Swiatowg. Aby osiagnac ten cel,
nie potrzebowaly bowiem decydujacego zwyciestwa na froncie za-
chodnim. Remis na zachodzie w potaczeniu z upadkiem Imperium
Rosyjskiego i niemiecka dominacja w Europie Srodkowo-Wschodniej
starczytby, aby Berlin zapewnil sobie hegemonie na kontynencie eu-
ropejskim. Stalo sie jednak inaczej — wygrana Ententy na froncie za-
chodnim pogrzebata nadzieje na niemieckie imperium na wschodzie.
Jednym z warunkéw zawieszenia broni, ktore zakonczylo pierwszag
wojne $wiatowa, byto wypowiedzenie przez Niemcy traktatu brzes-
kiego i zrzeczenie si¢ zdobyczy terytorialnych na wschodzie Europy.
Powstata w ten sposéb préznie zapetnita na nowo Rosja Radziecka,
ktéra odbila Ukraine, a tym samym odtworzyta fundament pod bu-
dowe kolejnego imperium rosyjskiego, tym razem w komunistycznym
wecieleniu.

Ukazuje to wyraznie jedng z podstawowych prawd o pierw-
szej wojnie $wiatowej: wbrew przyjmowanym niemal jednoglos$nie
w $wiecie anglosaskim interpretacjom, byl to w pierwszej kolejno-
$ci konflikt wschodnioeuropejski. Zapoczatkowat go bezposrednio
mord na austriackim nastepcy tronu dokonany w Sarajewie, na potu-
dniowym wschodzie kontynentu. Zaboéjstwo Franciszka Ferdynanda
z 28 czerwca 1914 roku doprowadzito do konfrontacji miedzy Austrig
a Rosja, dwoma imperiami na wschodzie Europy. Francja i Wielka Bry-
tania pozwolily wciagnac sie w ten poczatkowo wschodnioeuropejski
konflikt powodowane przede wszystkim strachem o wlasne bezpie-
czenstwo: zwyciestwo przymierza niemiecko-austriackiego nad Rosja
zaburzytoby réwnowage sit na korzy$¢ Berlina i Wiednia. Prawda jest,
Ze zwyciestwo w pierwszej wojnie §wiatowej wywalczyly na zachodzie
armie Francji, Wielkiej Brytanii i Stanéw Zjednoczonych. Jednakze
przyczyny konca pokoju 1918 roku lezaty znéw przede wszystkim na
wschodzie Europy. Na najwiekszg ironi¢ pierwszej wojny Swiatowej
zakrawa fakt, ze konflikt, ktéry rozpoczat sie przede wszystkim jako



starcie miedzy mocarstwami germarskimi a Rosja o kontrole nad
Europa Srodkowo-Wschodniag, zakoriczyt sie porazka obu tych stron.
Rozpad Cesarstwa Austriackiego na szereg matych, niezdolnych do
samoobrony, panstw wytworzyl w tej czeSci kontynentu geopolitycz-
na pustke. Co gorsza, przegrana zaréwno Niemiec, jak i Rosji legta
u podstaw porzadku wersalskiego, ktéry nie brat pod uwage ani ich
interes6w, ani pogladéw. A poniewaz Niemcy i Rosja pozostawaty po-
tencjalnie najsilniejszymi krajami Europy, porozumienie wersalskie
nie mogto nie by¢ bardzo kruche. Nie przypadkiem druga wojna Swia-
towa takze rozpoczela sie w Europie Wschodniej, od inwazji na Polske,
jeden z gtéwnych wytworéw Wersalu, ze strony jej sasiadéw, Niemiec
i Rosji we wrzes$niu 1939 roku. Mozna powiedzie¢, ze pod wieloma
wzgledami pierwsza wojna $§wiatowa naprawde zakoriczyla sie, po
trwajacym pokolenie zawieszeniu broni, kiedy w maju 1945 roku ra-
dziecka armia zajeta Berlin.

Niniejsza ksigzka przywraca Rosji nalezne jej centralne miejsce
w historii Wielkiej Wojny. Skupiam sie przede wszystkim na badaniu
roli, jakg Rosja odegrata w wydarzeniach, ktére doprowadzity do wy-
buchy konfliktu, lecz takze na wptywie tego kraju na przebieg wojny
i jej dlugofalowe skutki. Ksigzke te mozna zatem nazwac rosyjska hi-
storig pierwszej wojny §wiatowej, zarazem jednak jest ona miedzyna-
rodowaq historig rewolucji rosyjskiej — i tu réwniez skupiam sie na po-
czatkach opisywanego zjawiska. Rosja miata wielki wplyw na stosunki
miedzynarodowe w Europie — i vice versa: rosyjska pogon za statu-
sem europejskiego a nastepnie §wiatowego mocarstwa odcisnela sie
gleboko na najnowszych dziejach tego kraju. Pod wzgledem wptywu
na losy narodu rosyjskiego dazeniom tym nie doréwnuje prawdopo-
dobnie zaden inny czynnik, a tyczy sie to w szczegolno$ci lat 1904-
1920, o ktérych traktuje ta praca. O ile mozna sobie wyobrazi¢, ze
i bez pierwszej wojny §wiatowej bolszewicy przejeliby wtadze w Rosji,
z wielu powodéw — ktére wyktadam w dalszej czesSci ksigzki — w czasie
pokoju nie byliby najpewniej w stanie jej utrzymac¢. Wojna odegrata
wiec wielka role w rewolucji, ale wystapita takze odwrotna zalezno$¢.
Rewolucja w Rosji stanowita dla Niemiec najwieksza szanse na wy-
grana w pierwszej wojnie §wiatowej. Co jeszcze wazniejsze, rewolucja
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paZdziernikowa 1917 roku wykluczyta Rosje z udzialu w tworzeniu
nowego tadu europejskiego w Wersalu i sklonita jg do rewizjonizmu
w okresie miedzywojennym, a gteboka nieufnos¢ i nieche¢ miedzy
Rosjanami a ich niedawnymi sojusznikami z Wielkiej Brytanii i Fran-
cji stanela na drodze préb powstrzymania Adolfa Hitlera i unikniecia
kolejnej wojny Swiatowe;j.

Istnieje wiele powodo6w, dla ktérych warto przedstawic rosyjska
historie pierwszej wojny $wiatowej. Zadne wydarzenie w dziejach nie
doczekato sie réwnie drobiazgowego zbadania co jej poczatek. Histo-
rycy z Europy Zachodniej zaproponuja jeszcze by¢ moze nowe inter-
pretacje przyczyn, dla ktérych wybucht konflikt, nalezy jednak watpic,
by udato im si¢ odkry¢ nowe Zrédta. W tym sensie Rosja jest ostatnig
terra incognita. W epoce radzieckiej rosyjskie archiwa dyplomatyczne
i wojskowe byly niedostepne dla zachodnich historykéw, a i rosyjscy
badacze nie wszystko mogli opisa¢, a nawet — zobaczy¢. Tym bardziej
cieszy mnie, ze w ramach prac nad tg ksigzka dane mi bylo spedzié¢
blisko rok w gtéwnych rosyjskich archiwach. Najwazniejsze wsrod
nich bylo Archiwum Polityki Zagranicznej Imperium Rosyjskiego
w Moskwie. Archiwum zamknieto tydzieni po tym, jak zakoriczytem
prace, postepowal bowiem gwattowny proces zapadania sie budynku
powodowany przez znajdujacy sie pod nim tunel metra®>. Materialy,
do jakich dotarlem w tej instytucji oraz sze$ciu innych rosyjskich ar-
chiwach, pozwalaja lepiej, a niekiedy wrecz na nowo, zrozumie¢ poli-
tyke zagraniczng Rosji i stojgce za nig sily.

Pierwsza wojne Swiatowg warto poznac z rosyjskiego punktu
widzenia dlatego, ze Rosja odgrywata w stosunkach miedzynarodo-
wych tego okresu role tylez zasadnicza, co czesto opacznie rozumia-
na lub umniejszang. Istniejg jednak i o wiele wazniejsze powody. Ro-
syjska perspektywa sklania do interpretowania wszystkich aspektéw
wojny catkiem inaczej, niz czynig to historycy, ktérzy badajq te lata,
odwotujac sie do punktéw widzenia i zalozen Brytyjczykéw, Ameryka-
néw, Francuzoéw czy Niemcow. Ta ksigzka w zadnym razie nie jest wiec

2 [Ponowne otwarcie nastgpito niemal doktadnie rok pézniej, pod koniec stycznia 2016 roku
— przyp. ttum.].



jedynie relacja o udziale Rosji w Wielkiej Wojnie. Przeciwnie, jest to
studium ujetej caloSciowo pierwszej wojny §wiatowej z nowej, orygi-
nalnej perspektywy. I cho¢ Rosja gra tu z natury rzeczy role pierwszo-
planowa, co najmniej jedng trzecig tekstu poswiecitem innym krajom
oraz kontekstowi europejskiemu i globalnemu.

W epoce komunistycznej rosyjska perspektywa w badaniach
nad pierwszg wojna §wiatowa oznaczala perspektywe marksistowsko-
-leninowska. Konflikt — jak dowodzono — byl rezultatem imperiali-
stycznego wspoétzawodnictwa miedzy wielkimi mocarstwami o kolo-
nialne rynki zbytu, surowce i miejsca do inwestycji. Podobnie jak duza
cze$¢ uznanych wspoétczesnych historykéw pierwszej wojny $wiato-
wej nie przychylam sie do tej opinii. Uwazam jednak, ze wojna ta byla
$ciSle powigzana z imperium i imperializmem w moim rozumieniu
tych terminéw. Definiuje imperium przede wszystkim przez pryzmat
mocy. Panistwo, ktére nie jest (lub przynajmniej nie byto kiedys) wiel-
kim mocarstwem, nie moze by¢ prawdziwym imperium. To jednak
nie wszystko. Imperia to wielkie mocarstwa o pewnych specyficznych
cechach, w tym zwlaszcza mocarstwa kontrolujace rozlegte terytoria
i sprawujace wtadze nad licznymi ludami bez jasno wyrazonej zgody
tych ostatnich. Imperializm natomiast oznacza dla mnie po prostu te
ideologie, warto$ci i rozwigzania polityczne, ktére wspierajg tworze-
nie, ekspansje i utrzymywanie imperiow.

Tak definiowane imperia i imperializm obejmowaty bezpo-
$rednio przed 1914 rokiem wiekszo$c¢ globu. Dla stanowigcych trzon
panstw narodéw imperialnych imperium bylo Zré6dtem chwaly, sta-
tusu i przekonania o doniostej roli w historii rodzaju ludzkiego. Geo-
politycznym fundamentem ery imperializmu bylo przekonanie, Ze
w XX wieku prawdziwe mocarstwo nie moze istnie¢, nie dysponujac
terytorium i zasobami na skale kontynentalng. Paristwu europejskie-
mu — a w roku 1914 Europejczycy wcigz dominowali nad wiekszo$-
cig globu - takie zasoby zapewni¢ mogto tylko imperium. Swiat tym-
czasem skladat sie z terytoriow juz zaanektowanych albo w r6znym
stopniu podporzadkowanych jako protektoraty lub strefy politycz-
nego i gospodarczego wptywu. W okolicach roku 1900 niemal catko-
wity brak terytoriéw, do ktérych nikt nie zglaszalby pretens;ji i ktére
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moglyby stanowic tup do podzialu miedzy imperialnych drapiezcéw,
byt juz jednym z podstawowych probleméw w stosunkach miedzyna-
rodowych. Miedzy europejskimi mocarstwami trwaly targi o teryto-
rium, status i wplywy. Podstawg tych targéw byly zawsze szacunki na
temat bilansu sit i tego, czy rywale gotowi bedg do wojny w obronie
swoich zadan. Cho¢ wigkszo$¢ wielkich mocarstw przedstawiata sie
jako krzewiciele cywilizacji, zadne nie miato w zwyczaju brania pod
uwage woli grup, ktore sobie podporzadkowywato. Okoto roku 1900
na horyzoncie majaczyl juz nacjonalizm, ktéry miat rzuci¢ wyzwanie
$wiatu imperiéw. O ile imperializm uznawano za rozwigzanie przy-
sztosciowe, jesli chodzi o zapewnienie paristwu zasiegu terytorial-
nego i potegi, o tyle etniczny nacjonalizm wydawat sie najlepszym
sposobem konsolidacji wspélnoty politycznej i uprawomocnienia jej
wladz. Te pogtebiajaca sie sprzeczno$¢ miedzy imperializmem i na-
cjonalizmem okreslitbym jako podstawowy dylemat nowoczesnego
imperium?.

Wtasnie imperializm, nacjonalizm i dylemat nowoczesnego
imperium nalezaly do podstawowych przyczyn wybuchu pierwszej
wojny Swiatowej. Zwlaszcza angielskiego czytelnika to zdanie wprawi
w zdumienie. Uzycie stow ,imperium” i ,imperializm” sugerowatoby
mu, Ze przyczyn wojny nalezy poszukiwac przede wszystkim w Azji
czy Afryce. Rzecz w tym, Ze wedle rozpowszechnionego w Wielkiej
Brytanii i Ameryce rozumienia tego terminu nowoczesne imperium
to co$, co w przewazajacej mierze znajdowalo sie poza Europa. Dla
Lenina, a po nim takze dla wielu historykéw marksistowskich, nowo-
czesny imperializm byt z definicji ostatnim stadium kapitalizmu, wia-
zacym sie z walkg rozwinietych paristw Europy Zachodniej o kolonial-
ne rynki zbytu i surowce w Azji, Afryce i Amerykach. Na wydziatach
historii w Wielkiej Brytanii i Ameryce badania nad imperializmem ta-
cza sie obecnie §cisle z namystem nad rasa, plcig kulturowsg (gender)
czy z tak zwanymi studiami postkolonialnymi — wszystko to uznaje
sie tam bowiem za podstawowe kwestie tyczace sie wspd6lczesnego

3 Zagadnieniom tym poswiecam wiecej uwagi w ksigzce: D. Lieven, Empire. The Russian
Empire and Its Rivals, London 2000.



spoleczenistwa brytyjskiego i amerykanskiego, nie wspominajac juz
o relacjach miedzy Pierwszym a Trzecim Swiatem. Réwniez ta oko-
liczno$é powoduje, ze tracimy z zasiegu wzroku imperia potozone
w cato$ci w Europie.

Opinia, wedle ktérej dwudziestowieczny imperializm to cos,
co rozgrywato sie poza Europa, tatwo wpisuje sie réwniez w glebiej
zakorzenione przekonanie o fundamentalnej r6znicy miedzy Europa
i jej biatymi bylymi koloniami a niebialg resztg $wiata, ktérego zwie-
ztym wyrazem sg ,Pierwszy” i ,Trzeci Swiat”. Pojecie ,Drugi Swiat”
wyszlo z uzycia po upadku Zwigzku Radzieckiego w 1991 roku. Jed-
nym z celéw, jakie stawiam sobie w tej ksigzce, jest wskrzeszenie tej
kategorii i zastosowanie jej do opisu peryferii Europy przed rokiem
1914. Drugi Swiat rozciagat sie od Irlandii i Pétwyspu Iberyjskiego na
zachodzie przez Italie i Batkany na potudniu az po Imperium Rosyj-
skie na wschodzie kontynentu. Kraje te r6znilty sie znacznie miedzy
sobg, zetknely sie jednak z podobnymi problemami, kiedy u zarania
XX wieku zaczela sie dla nich epoka masowej polityki. Mam nadzieje
wykazaé, ze problemy Ros;ji tatwiej niekiedy zrozumie¢, poréwnujac
ja do innych krajéw Drugiego Swiata.

Drugim Swiatem par excellence byly Batkany. Czy londyriskie
i berlifiskie elity uwazaly ten region za w pelni europejski? Co dla nas
istotniejsze, jak postrzegal go rzad w Wiedniu? Bede sie staral wyka-
zaé, ze polityka Austrii w stosunku do Serbii przybrata podobne for-
my i oparta byla na podobnych zatozeniach, jak te, ktére ksztattowaty
europejski imperializm w innych zakatkach globu. Gdy w latach 60.
XX wieku Jugostawia stata na czele Ruchu Panstw Niezaangazowa-
nych, z perspektywy Belgradu tatwo byto wojny toczone przez Serbie
miedzy 1912 i 1918 rokiem widziec¢ jako tryumf ruchu narodowowy-
zwoleniczego. Walke Serbow z germariskim imperializmem dawato sie
poréwnac cho¢by z walkg o niepodleglos¢ Algierczykéw czy Wietnam-
czykéw. Interpretacja tego rodzaju znajdowata szczegdlny oddzwiek
dlatego, ze podczas pierwszej wojny Swiatowej Serbia poniosta naj-
wieksze, po Ormianach, straty w ludziach w stosunku do swojej popu-
lacji. Bestialstwa, jakich dopuscili sie serbscy nacjonalisci w latach 90.
XX stulecia, w potgczeniu z utratg prawomocnosci nacjonalistycznych
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narracji bohaterskich wséréd wspotczesnych historykéw zachodnich
sprawily, ze wiekszosci Europejczykéw ta serbska interpretacja wyda-
rzerh wydaje sie obecnie nie do obrony. Mimo to rozpatrywanie gene-
zy pierwszej wojny Swiatowej na Batkanach przez pryzmat imperium
prowadzi w istocie do interesujgcych wnioskéw. Pierwszym, co nalezy
w takiej optyce wzig¢ pod uwage, jest fakt, ze austriacki imperializm
na Batkanach wiazal sie z wiekszym ryzykiem niz przedsiewziecia
tego rodzaju na innych kontynentach. Cho¢ powodéw ku temu bylo
wiele, wiekszo$¢ z nich da sie¢ podsumowac jednym stowem: , Rosja”.
To, ze Balkany staty sie Zrédtem poteznych napie¢ miedzynaro-
dowych, zwigzane bylo ze zmierzchem Imperium Osmariskiego, ktére
sprawowato wladze nad wiekszoScig tego regionu od XIV wieku. Impe-
rium to w poprzednich stuleciach wchtoneto potezne obszary Europy,
Azji i Afryki; gdy zaczynat sie wiek XX, na kazdym z tych kontynentéw
jego upadek wydawat sie nieuchronny. Bosnia, w ktérej zamordowa-
no arcyksiecia Franciszka Ferdynanda, byta posiadtoScig osmariska do
roku 1878, a formalnie wciaz nalezala do Osmanéw az do roku 1908,
kiedy Wiederr dokonat jej aneksji. Kryzys wywotany przez te aneksje
byt jednym z wazniejszych krokéw prowadzacych do zdarzen roku
1914. Innym takim krokiem byla wtoska inwazja na osmariskg Libie
w 1911 roku, ktéra z kolei doprowadzita do wybuchu wojen batkan-
skich lat 1912-1913. Podjeta przez Austrie w sierpniu 1914 roku préba
zmiazdzenia Serbii byla bezposrednim skutkiem wtasnie tych wojen,
w ktorych balkanskie nacjonalizmy zatryumfowaly nad Imperium
Osmariskim. Wiedert miat nadzieje, Ze zdola ograniczy¢ podjete w 1914
roku dziatania do Batkanéw. Pozoga rozlala sie jednak na cata Europe.
Jednym z powodéw, dla ktérych kryzys Imperium Osmanskie-
go przysporzyt europejskim potegom tylu zmartwien, byla otwiera-
jaca sie przed nimi nagle perspektywa siegniecia po najcenniejszg
zdobycz — panowanie nad Konstantynopolem i Ciesninami Czarno-
morskimi. Zwlaszcza Rosja wigzata z Cie§ninami bardzo wazkie inte-
resy ekonomiczne i strategiczne oraz ambicje historyczne. Niewiele
tez brakowato, by w wyniku pierwszej wojny Swiatowej przypadty jej
one w udziale. Wielu historykéw podkresla obecnie rosyjskie ambi-
cje wobec Cies$nin oraz to, ze ambicje te przyczynily sie do napiec,



ktérych wynikiem byt wybuch wojny w 1914 roku®. Nie myla sie. Aby
zrozumiec¢ geneze pierwszej wojny §wiatowej, nalezy badac Zrédta ro-
syjskich ambicji w regionie, zwracajac baczng uwage na toczaca sie
w obrebie elity i w kregach rzadowych Rosji debate na temat tego, jak
daleko ambicje te powinny siegaé. Przeprowadzenie takiego badania
réwniez bylto jednym z gtéwnych celéw mojej pracy. Rosyjskie ambi-
cje wobec Konstantynopola i Cie$nin Czarnomorskich rozpatrywaé
jednak trzeba w kontekscie tamtej imperialistycznej epoki, w ktorej
Brytyjczycy zajeli Egipt, aby umocni¢ panowanie nad Kanatem Sues-
kim, Amerykanie za$ podporzadkowali sobie Przesmyk Panamski,
by kontrolowa¢ kluczowg z punktu widzenia strategii i handlu droge
faczaca Atlantyk z Pacyfikiem. Jak zobaczymy, w ostatecznym rozra-
chunku Cie$niny Czarnomorskie miaty dla Rosji jeszcze wieksze zna-
czenie niz Suez dla Brytyjczykéw czy Panama dla Amerykanow.

Austriacko-rosyjski konflikt na Batkanach, ktéry przerodzit sie
w 1914 roku w wojne §wiatowa, byt w pewnym sensie tradycyjnym star-
ciem miedzy imperiami konkurujacymi o klientéw, wtadze i prestiz.
W latach poprzedzajacych bezposrednio XX wiek na coraz zacieklejsza
konfrontacje miedzy Petersburgiem i Wiedniem przemozny wplyw za-
czynal mie¢ czynnik, ktéry nazywam dylematem nowoczesnego im-
perium. Anglojezyczne opracowania rzadko wspominajg, w jak wiel-
kim stopniu stawkg tego konfliktu byta przyszto§é Ukrainicéw, ktérych
trzy czwarte byto w roku 1914 poddanymi rosyjskimi, pozostali za$ byli
mieszkaricami monarchii habsburskiej. Wéréd najuwazniejszych i naj-
bardziej wplywowych obserwatoréw rosyjskich zdarzali sie w 1914 roku
tacy, dla ktérych to Zrédlo taré miedzy Austrig a Rosja znaczyto o wiele
wiecej niz wydarzenia na Batkanach. Wracamy tu do fundamentalnego
znaczenia Ukrainy w europejskiej geopolityce tej epoki, o ktérym na-
pisatem w pierwszym zdaniu niniejszego wprowadzenia i ktére bedzie
jednym z motywéw przewijajacych sie przez calg ksiazke.

4 Mam tu na mysli przede wszystkim pozycje: R. Bobroff, Roads to Glory. Late Imperial Rus-
sia and the Turkish Straits, London—New York 2006 oraz S. McMeekin, The Russian Origins
of the First World War, Cambridge 2011. Cho¢ ksigzka Bobroffa jest praca bardziej wywa-
zong i opartg na szerszej bazie zrodtowej, anglojezyczni historycy wiecej uwagi poswiecili
bardziej polemicznemu w swej naturze dzietu McMeekina.
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Bezposrednig przyczyna pierwszej wojny §wiatowej byta jednak
podjeta przez Austrie préba unicestwienia niepodleglego paristwa
serbskiego, ktérego istnienie byto dla rzadu w Wiedniu nie tylko za-
grozeniem strategicznym, lecz takze potencjalnie zabdjczym Zrédlem
wywrotowych nastrojéw wsrod stowianiskich poddanych. W gronie
dzisiejszych historykéw panuje, ogélnie rzecz biorac, tendencja do
bagatelizowania zagrozenia, jakim na poczatku XX wieku miatby by¢
nacjonalizm zar6wno konkretnie dla Habsburgéw, jak i dla imperium
jako ustroju. Bez watpienia warto jest podawaé w watpliwo$¢ narracje
nacjonalistyczne, ktére przez dhugi okres dominowaty w wielu nur-
tach historiografii. Nalezy jednak pamietac¢, ze nawet chylace sie ku
upadkowi imperia byly organizmami o wiele silniejszymi, niZ moglo
sie to wydawa¢ wielu wspélczesnym obserwatorom. Dowodem na to
miata sta¢ sie wyjatkowa sprawnos$¢ machin wojennych (miedzy in-
nymi) panistwa habsburskiego i osmarskiego podczas pierwszej woj-
ny Swiatowej. Takze dzi$ istnienie takich azjatyckich panstw wielona-
rodowych, jak Indie, Indonezja i Iran, zadaje ktam wszystkim, ktérzy
uwazaja etniczny nacjonalizm w stylu europejskim za nieuchronne
prawo nowoczesnosci. Nie nalezy jednak posuwac sie w tej argumen-
tacji zbyt daleko: etniczny nacjonalizm jest mimo wszystko potezng
sila nowoczesnej historii, ktéra w duzym stopniu zachwiala pozycja
wszystkich imperiéw istniejacych okoto roku 1900 tak w Europie, jak
i poza nig. Uwzglednienie dylematu, jaki dla imperium stanowil na-
cjonalizm, pomaga umieSci¢ pierwszg wojne §wiatowg w szerszym
kontekscie swiatowej historii XX wieku.

Z perspektywy czasu zapewne mozna powiedzie¢, ze waga, jakg
wiekszo$¢ Europejczykéw przywigzywata do krwi, jezyka i narodowos-
ci, byla zbyt wielka — jednakze fakt, ze takie wtasnie panowaty wsréd
nich nastroje, odgrywat przed 1914 rokiem ogromna role w polityce
i stosunkach miedzynarodowych. Ani polityki wewnetrznej, ani dy-
plomacji Imperium Rosyjskiego czy austriackiego — by zatrzymac sie
na tych dwéch przyktadach — nie da sie w pelni zrozumie¢, nie biorac
pod uwage tego czynnika. Wiezy germarnskiej solidarnosci taczace ze
soba panstwa centralne (czyli Niemcy i Austrie) byly w pewnym sen-
sie wytworem wyobrazni, ale zarazem byly réwniez istotnym aspektem



sytuacji geopolitycznej. To samo tyczy sie wiezéw taczacych w XX wieku
spoteczenistwa anglojezyczne. Podobnie kazdy, kto bada droge Rosji ku
Wielkiej Wojnie, musi przyjrze¢ sie idei solidarnosci Stowian, innymi
slowy — tak zwanej tradycji stowianofilskiej oraz jej wptywowi na kon-
cepcje rosyjskiej tozsamosci i polityki miedzynarodowej. Pewne aspek-
ty stowianofilstwa byly zarazem specyficznie rosyjskie i niezwykle istot-
ne w ksztaltowaniu rosyjskich poczynan na arenie miedzynarodowej
przed rokiem 1914. W nastepnych rozdziatach postaram sie wykazac
ichrole i przyczyny. Solidarno$¢ miedzy Stowianami nalezy wszakze za-
wsze rozpatrywaé w kontekscie 6wczesnego Swiata, ktéry przyjmowat
takze za pewnik solidarno$¢ Anglosaséw i narodéw germariskich. Rosja
nie byla ani tak wyjatkowa, ani egzotyczna, jak wydawato sie zaréwno
jej krytykom, jak i apologetom. Co wazniejsze, wiara w sitle ponadnaro-
dowej solidarno$ci etnicznej odegrata fundamentalna role w popycha-
niu stosunkéw miedzynarodowych w strone katastrofy 1914 roku. Na
przyklad mit o nieuniknionym starciu Stowian z Teutonami byl non-
sensem, ale nonsensem mimo wszystko niebezpiecznym i dalekosiez-
nym w skutkach.

Moja propozycja spojrzenia na pierwszg wojne $wiatowa, jak
i na polityke europejska, z szerszej perspektywy moze sprawia¢ wra-
zenie proby podwazania wyjatkowej roli Europy. Nie jest to w zad-
nym wypadku mojg intencja. W rzeczy samej pierwsza wojna §wiato-
wa najpewniej nie mogtaby wybuchna¢ nigdzie poza Europa. Wojna
Swiatowa nie mogta rozpoczac sie na zachodniej pé6tkuli, tam bowiem
w roku 1914 hegemonia Stanéw Zjednoczonych byta juz niekwestio-
nowana. Mimo panujacych w Wielkiej Brytanii lekéw to samo mozna
byto wciaz powiedzie¢ o brytyjskiej dominacji nad Azjg Poludniowa.
Powodem wojny $wiatowej nie mogla tez raczej by¢ Afryka, bowiem
nie stanowila ona dla Zadnej z europejskich poteg kwestii na tyle waz-
nej, by ryzykowac dla niej konflikt na skale swiatowag. W 1898 roku
w obliczu oporu Brytyjczykéw Paryz wycofat sie z konfrontacji z Lon-
dynem, ktérej stawka bytaby Afryka Wschodnia. Cesarz Wilhelm II dat
jasno do zrozumienia, Ze nigdy nie zaryzykuje wojny miedzy potega-
mi europejskimi o Maroko. Mocarstwa europejskie réwnie niechetnie
posztyby na wojne w imie swoich intereséw w Azji Wschodniej czy na
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Pacyfiku. Aby wojna §wiatowa moglta rozpoczac sie w Azji Wschodniej
i Pacyfiku, gtéwni gracze tego regionu — Japonia, Chiny i Stany Zjed-
noczone — musieliby najpierw osiggna¢ status mocarstwowy w nowo-
czesnym rozumieniu. Przed rokiem 1914 bylo zatem wiadomo, Ze jesli
wojna $wiatowa ma wybuchngé¢, wybuchnie ona najprawdopodob-
niej w Europie, gdzie sze$¢ z o§miu wielkich mocarstw sasiaduje ze
sobg i gdzie skupiajq sie ich najwazniejsze interesy.

Opartemu na szeéciu niezaleznych mocarstwach europejskie-
mu systemowi miedzynarodowemu stale grozilo zaltamanie i wojna.
W epoce przed 1914 rokiem stosunki miedzy mocarstwami byty nie-
bezpieczng ze swej natury gra, w ktérej duzg role odgrywat blef i ha-
zard. Jak juz byla mowa, pod nienagannie uprzejma fasadg dyploma-
cji ancien régime’u gra ta polegata w duzej mierze na szacowaniu sity
przeciwnikéw i prawdopodobietistwa, Ze sily tej uzyja, zeby wesprzec
nig swoje roszczenia. Waznym elementem szacunkoéw, za sprawa kté-
rych dyplomaci prébowali zapewni¢ Europie pokéj i bezpieczenistwo,
a zarazem najwazniejszym narzedziem utrzymywania stabilno$ci na
kontynencie, byta tzw. r6wnowaga sit. W og6lnym zarysie system ten
polegal na tym, ze kazde z dysponujacych mniej wiecej takim samym
potencjalem pieciu mocarstw kontynentalnych doktadato staran, by
zaden z pozostatych graczy nie osiggnat dominujgcej pozycji w Eu-
ropie. Gdy za$ wygladalo na to, Ze jeden z krajoéw kontynentalnych
zbyt urést w silte lub zaczat zbyt agresywnie sobie poczynaé, wywoly-
walo to reakcje Wielkiej Brytanii — na poly bezstronnego, potozonego
poza kontynentem mocarstwa europejskiego, ktére angazowato sie
po przeciwnej stronie, doprowadzajac do ponownego wyréwnania sit.

U schytku XIX wieku system ten napotykat juz na wiele trud-
nosci. Zjednoczenie Niemiec w 1871 roku znacznie wzmocnito Pru-
sy, do tej pory jedno z tradycyjnie stabszych wielkich mocarstw
europejskich. Stosunek sit skomplikowata dodatkowo rewolucja prze-
mystowa, ktéra w XIX wieku przetoczyta sie z zachodu na wschéd
przez Europe. W roku 1914 rozsadne bylo zalozZenie, ze o ile poten-
cjalnym hegemonem sg dzi§ Niemcy, o tyle jutro najpewniej bedzie
nim Rosja. Obrazu komplikacji dopelnia fakt, Ze poczatek XX wieku
zbiegt sie w Europie z pierwszym okresem zjawiska, ktére okreslam



mianem anglojezycznej liberalnej globalizacji. Obsesyjne powtarza-
nie w Niemczech hasel o ,$§wiatowej potedze” i ,polityce na skale
$wiatowa” wynikato wtasnie ze Swiadomosci tego faktu. By¢ moze,
jak oceniali niekt6rzy, rozwazania o europejskiej rownowadze sit byty
nieadekwatne do nowej sytuacji i nalezatlo odwotac sie do kryterium
o charakterze globalnym, w takim za$ razie ogromne wyzwanie dla
panstw europejskich stanowil olbrzymi potencjal Stanéw Zjedno-
czonych. Argumentem tym postugiwali sie takze rodzimi krytycy ro-
syjskiej polityki zagranicznej sprzed 1914 roku, prébujac w ten spo-
s6b podwazy¢ zasadnos¢ polityki opartej na zasadzie réwnowagi sit
i wynikajacych z niej obaw przed Niemcami. Z kolei brytyjskie elity
dzielity sie na tych, ktorzy bardziej obawiali sie wplywow niemieckich
w Europie, i tych, dla ktérych wiekszym zagrozeniem byly rosyjskie
dziatania w Azji; podzielone byly tez opinie co do tego, jak radzi¢ so-
bie z tym podwdéjnymi wyzwaniem. Jednym z odwiecznych proble-
mow stosunké6w miedzynarodowych jest to, Ze szacunki sil dotycza
nie tylko mozliwosci przeciwnikéw, lecz takze ich intencji. Co wiecej,
ostateczng instancja mierzenia sity czy potegi militarnej moze byc tyl-
ko wojna. Wtasnie o potedze poszczegblnych panstw traktuje w du-
Zej mierze niniejsza ksigzka. Mowa tu o potedze i potencjale Rosji,
ale réwniez o tym, jak oceniane one byly przez jej sprzymierzencéw
i wrogéw — oraz jakie opinie panowaly w gronie rzagdzacych Rosja i jej
elit na temat potencjatu i intencji innych paristw. Oceny sit rywali na
arenie miedzynarodowej byly niewyczerpanym Zrédlem strachuinie-
pewnoSsci, co w duzej mierze wigzalo sie z tym, na jak niepewnych
zalozeniach opieraty sie te oceny.

Gdyby stosunki miedzynarodowe dawaly sie w cato$ci wyjasnié
dziataniami dyplomac;ji i silg militarng, napisanie tej ksigzki byloby
znacznie tatwiejszym zadaniem. Na polityke zagraniczng poszczeg6l-
nych panstw zawsze jednak wplywaja w r6znym stopniu takze czynniki
wewnetrzne. Duzo miejsca pos§wiecam zatem opisowi funkcjonowania
rosyjskiego ustroju, w tym zwlaszcza ludzi i instytucji ksztaltujacych
polityke zagraniczng i na nig wptywajgcych. Sa to, jak sie o tym prze-
konamy, skomplikowane kwestie, ktére zrozumie¢ mozna jedynie wni-
kajac gleboko w zycie rosyjskich instytucji oraz uwzgledniajac wartoSci
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i zachowania rosyjskich elit. Nalezy tez pamietac, ze istotnym czynni-
kiem ksztattujgcym i ograniczajacym polityke zagraniczna Rosji w la-
tach poprzedzajacych wojne byta , opinia publiczna”, nastawiona na
ogo6twrogo do Niemiec. Przy czym pod terminem tym nalezy rozumie¢
nastroje klasy wyzszej i §redniej, nie za§ mas, na ktére spadtoby gros
ciezar6w ewentualnej wojny. Badanie rosyjskiej opinii publicznej po-
maga zrozumie¢, dlaczego Rosja przystgpita do pierwszej wojny Swia-
towej oraz dlaczego poniosta w niej kleske.

Cho¢ przypadek Rosji jest wyjatkowy, réwniez tutaj wiele wno-
sza poréwnania z sytuacjg innych krajéw. Na przestrzeni dwéch po-
koleni poprzedzajacych rok 1914 spoteczeristwo europejskie uleglto
wiekszym przemianom niz przez cale stulecia wczeéniej. Nie bylo
cztowieka, ktory z tatwoscia zachowywatby réwnowage w obliczu tych
dramatycznych zmian gospodarczych, spolecznych i kulturowych;
o0 jeszcze wiekszy zawr6t glowy mogly przyprawic préby przewidzenia,
do czego owe zmiany mogg doprowadzi¢ w przysztosci. W catej Euro-
pie doszto do wyksztatcenia sie spoleczeristw obywatelskich, ktére za
sprawg prasy, grup nacisku i partii politycznych zaczety oddziatywaé
na rzadzacych. Dzisiejsze rozumienie spoleczeristwa obywatelskiego
przypisuje mu niezmiennie pozytywna role. Na pewno nie mozna tak
okresli¢ roli, jaka odegrato ono w europejskich stosunkach miedzyna-
rodowych przed 1914 rokiem. Spoleczenistwo obywatelskie — przede
wszystkim za sprawg prasy — czesto odgrywato duza role w podsycaniu
konfliktéw miedzynarodowych. By¢ moze chodzilo jedynie o schle-
bianie uprzedzeniom publiki i jej gtodowi sensacji, ale gtosy te mimo
wszystko wytracaty z réwnowagi politycznych decydentéw i stanowily
dla nich przeszkode w realizacji planéw. Jeszcze grozZniejsze byly syste-
matycznie podejmowane przez rzady proby uzywania polityki zagra-
nicznej jako §rodka mobilizacji nacjonalistycznych nastrojéw celem
uzyskania poparcia w kraju. Préby te zaburzaly racjonalne kalkula-
cje, na ktérych opieraly sie targi dyplomatyczne. Nie ustrzegto sie ich
w petni zadne z wielkich mocarstw, w tym takze Rosja.

O ile nacjonalizm narodu dominujgcego mégt wprowadzic nie-
bezpieczne elementy irracjonalno$ci i nieprzewidywalnosci do polity-
ki zagranicznej, o tyle ruchy narodowe wsréd mniejszosci etnicznych



podawaty w watpliwo$¢ samo istnienie imperium. W 1914 roku uwa-
ge rzadu Wielkiej Brytanii odciagata od spraw miedzynarodowych
tak zwana kwestia irlandzka. Istniato takze zagrozenie, ze kwestia
ukrainiska bedzie miata duzy wptyw na przyszle stosunki Rosji z Au-
strig. Jednakze jedynie Wiedeni postrzegal w 1914 roku nacjonalizm
mniejszosci jako bezposrednie zagrozenie dla panstwowosci, ktére
mozna zazegnac Srodkami polityki miedzynarodowej. Nic nie moze
usprawiedliwi¢ sposobu, w jaki rzadzacy Austrig popchneli Europe do
niepotrzebnej wojny. Na ich obrone mozna przywota¢ tylko zgodna
opinie 6wczesnych obserwatoréw, ze nacjonalizm stanowi najpowaz-
niejsze zagrozenie wlasnie dla Austrii. Chylace sie ku upadkowi wiel-
kie mocarstwa rzadko sa nieprzysparzajacymi problemdéw sgsiadami,
zwlaszcza je$li mocarstwo takie jest zarazem imperium mierzacym
sie z powaznym wyzwaniem ze strony nacjonalizmu. W 1956 roku,
podczas wojny o Kanat Sueski, swo6j kryzys przezyty imperia brytyj-
skie i francuskie, probujace silag wzmocni¢ blednacg potege i prestiz,
nadszarpniete przez nacjonalizm arabski. Ich reakcja, stanowigca
mieszanke desperacji, arogancji i btednych ocen, wyda sie znajoma
badaczom austriackiej polityki 1914 roku. Sprzeciw, z jakim przyjeta
awanture sueska opinia publiczna w Londynie i Paryzu, byt wiekszy
niz ten, jaki napotkata polityka Austrii w Wiedniu w 1914 roku. Kon-
flikt sueski zakoriczyt sie jednak nagle za sprawg nie proceséw demo-
kratycznych w Wielkiej Brytanii czy Francji, lecz twardego weta sil-
niejszego partnera w Waszyngtonie. W 1914 roku Berlin zachowatl si¢
calkowicie inaczej i r6znica ta miata fundamentalne znaczenie.
Jednym ze sposobéw nadania jakiego$ porzadku licznym czyn-
nikom wyjasniajacym wkroczenie Rosji na droge wiodacg ku pierw-
szej wojnie Swiatowej i rewolucji jest wyréznienie pozioméw analizy.
Na jednym biegunie plasuje sie coS$, co lubie okres§la¢ mianem ,per-
spektywy Boga”. Ogladane z wysoka, z poziomu stratosfery, wszystkie
»szczegoty” — pojedynczy ludzie z ich osobowo$ciami, trafy i przypad-
ki, a wrecz wszelkie relacje o poszczegélnych wydarzeniach — po pro-
stu znikaja z pola widzenia. Z tej wysoko$ci dostrzec mozna tylko dtu-
gofalowe, strukturalne czynniki, jak te, ktére juz przedstawitem w tym
wprowadzeniu. Wsréd tych czynnikéw sa globalizacja i geopolityka,
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europejska rownowaga sil i dominujace w tym okresie ideologie i war-
tosci. Zadna analiza przyczyn, dla ktérych Rosja i Europa wyruszyty
w 1914 roku na wojne, nie moze poming¢ tych podstawowych kwe-
stii. Warto jednak pamietac, ze wojna wybuchta po kryzysie dyploma-
tycznym, ktéry trwal krécej niz dwa tygodnie. JeSliby w czerwcu 1914
roku arcyksigze Franciszek Ferdynand nie zginal w zamachu, wojna
raczej nie rozpoczetaby sie w tym roku. Gdyby za$ wojna sie odwlek-
ta, by¢ moze udatoby sie jej uniknaé, a jesli nawet nie — wojna, ktéra
wybuchtaby dwa lata péZniej i z innej przyczyny, moglaby na przy-
kiad odby¢ sie bez udziatlu Wielkiej Brytanii i zakoriczy¢ zwycigstwem
Niemiec, a tym samym przestawi¢ na drastycznie inne tory p6Zniej-
szg historie tak Europy, jak i Rosji. W lipcu i sierpniu 1914 roku mniej
niz 50 os6b, wylacznie mezczyzn, podjeto decyzje, ktére wprowadzity
ich kraje na droge wojny. Przesledzi¢ dzien po dniu, niekiedy godzina
po godzinie, dziatania, jakie ludzie ci podjeli w tym krétkim czasie,
pozwala , perspektywa robaka”. Z tej perspektywy osobowosci, zbiegi
przypadkéw i chronologia urastajg do wielkich rozmiaréw. Choc jed-
nak robak zupetnie zdominuje mojg opowies¢ o lipcu 1914 roku, kry-
zysu, ktory popchnat Europe do wojny, nie mozna analizowac, jakby
nic go nie poprzedzato. Nastapil po wielu kryzysach i wydarzeniach,
ktérych zresztg byt w duzej mierze rezultatem. Réwniez one, a pocza-
tek ich siega 1905 roku, wymagaja bacznej uwagi robaka.

Miedzy perspektywa Boga a perspektywg robaka jest wiele po-
ziomo6w posrednich. Nie sposdéb wymieni¢ wszystkich kwestii, ktére
nalezy tu uwzgledni¢ - razem wziete lacza one jednak czynniki struk-
turalne widoczne z wysoka, z poziomu stratosfery, z kazdym z robakéw,
obserwujacych decyzje, ktére doprowadzity do katastrofy. Oczywistym
przykladem element6éw sktadajacych sie na jeden z takich posrednich
pozioméw sg ustroje polityczne, ktére sprawily, Ze decyzje podejmo-
wali ci a nie inni ludzie, oraz instytucje, ktére mialy wptyw na to, jak
owi decydenci mysleli i jakie podejmowali dziatania. Relacja robaka
opowiada o tym, co decydenci robili, pisali, méwili; poziom posred-
ni za§ pozwala wnikngé¢ w kierujace nimi zatozenia, wartosci i spo-
soby myslenia, a zarazem stanowi pomost miedzy ptodami umystéw
i porywami serc jednostek i grup ludzkich a §wiatowymi i rosyjskimi



pradami ideologicznymi i kulturowymi widocznymi z przestworzy. Na
jakie sposoby 6wczesni decydenci rozumieli istote mocarstwowosci
i nature stosunkéw miedzynarodowych? Jak wyobrazali sobie przyszita
wojne w sercu Europy? Odpowiedzi na te pytania skladajg sie w duzej
mierze na relacje o tym, jak podejmowane byty decyzje dyplomatyczne
i militarne, pozostaja one jednak w cieniu, zbyt oddalone od podejmo-
wanych z dnia na dzieri pojedynczych decyzji, aby robak mégt w pelni
wzia€ je pod uwage. Na poziomie posrednim nalezy uwaznie przygla-
dac sie takim terminom jak ,wielkie mocarstwo” czy ,réwnowaga sit”,
ktérymi z takg tatwoscig, i czestotliwoscig, postugiwali sie mezowie
stanu i dyplomaci. Zrozumienie tych poje¢ pozwala wnikna¢ w sedno
stosunkéw miedzynarodowych tamtego czasu. Polityke zagraniczng
Rosji przed 1914 rokiem zdominowaty przede wszystkim dwie kwestie.
Pierwsza byla wiara poktadana w - jak to okreslano — réwnowage sil.
Druga — koncepcja rosyjskiej tozsamosci i miejsca narodu rosyjskiego
w Europie i w historii. Nasz biedny robak nie ma mozliwo$ci wnikniecia
W te sprawy, nie tracgc z oczu watku swojej opowiesci. Opowiesci beda-
cej tez do pewnego stopnia opowiescig zwyciezcow — ludzi, ktérzy byli
u wladzy i realnie ksztattowali polityke paristwa. Aby wydac sad o roz-
wigzaniach politycznych przyjetych przez jaki$ kraj, nalezy przystuchac
sie takze krytykom tych posunieé, ludziom, ktérzy proponowali alter-
natywne rozwigzania i podawali w watpliwo$¢ zatoZenia, oceny, a nie-
kiedy wrecz fundamentalne warto$ci lezace u podstaw dziatar rzadu.
Wszystko to réwniez zalicza sie do poSredniego poziomu analizy.
Przyjecie tak zarysowanych kategorii znacznie utatwi zoriento-
wanie sie w strukturze niniejszej ksigzki. Jej pierwsze dwa rozdzialy
przedstawiajg perspektywe Boga. Rozdzial 1 przyglada sie zasadni-
czym kwestiom stosunkéw miedzynarodowych, polityki wewnetrznej
i ideologii z perspektywy ogélnoswiatowej i europejskiej. Rozdziat 2
pokazuje rosyjski punkt widzenia na te kwestie, zaznajamiajgc czy-
telnika z najistotniejszymi elementami rosyjskiej polityki wewnetrz-
nej, tozsamo4ci i polityki zagranicznej oraz osadzajac owe elementy
w kontekscie miedzynarodowym. Rozdziatl 3 — najdtuzszy, choé¢ po-
dzielony na pie¢ podrozdzialéw — poswiecony jest wyjasnieniom
odwotujacym sie do posredniego poziomu analizy. Rozeznanie sie
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w niektoérych tematach poruszanych w tym rozdziale moze przycho-
dzi¢ z pewnym trudem osobom nieobeznanym z tematyka rosyjska,
orientacja w nich jest jednak konieczna, aby zrozumie¢ bieg wypad-
kéw przedstawionych w czterech kolejnych rozdziatach. Pierwszymi
z tych wypadkéw sg kleska wojenna i rewolucja miedzy 1904 a 1906
rokiem, ostatnim — wybuch pierwszej wojny §wiatowe;j.

Analize wydarzen ,z perspektywy robaka” rozpoczynam w roz-
dziale 4 od roku 1904, poniewaz kleska Rosji i rewolucja mialy uksztal-
towac krajowy i miedzynarodowy kontekst, w ktérym Rosja wkroczyta
w 1914 roku na réwnie pochyla, wiodaca ku wojnie. Na kontekst krajo-
wy zlozyt sie nowy na poty konstytucyjny system polityczny, lecz takze
sformutowana w odpowiedzi na kleske wojenng i rewolucje nowa po-
lityka rzadu, nie méwiac juz o spowodowanych tymi nieszcze$ciami
zmianach nastrojéw spotecznych. Co do kontekstu miedzynarodowe-
go, zaréwno chwilowy upadek Rosji w latach 1904-1906, jak i jej pdz-
niejsze bardzo szybkie zmartwychwstanie miaty wielki wptyw na de-
stabilizacje sytuacji miedzynarodowej w Europie i bardzo przyczynity
sie do katastrofy roku 1914. Rozdzialy 4-7 stanowia zwartg opowies¢,
ktéra poprowadzi czytelnika po kretych drogach wiodacych Rosje i Eu-
rope od roku 1904 do wybuchu wojny w roku 1914. Rozdziat 6 rzuca
Swiatto na bezposredni kontekst kryzysu lipcowego, ktérego nieodtgcz-
na czescia byt wptyw wydarzen politycznych w kraju na mikroskopijna
grupe decydentéw odpowiedzialnych za ksztatt rosyjskiej polityki za-
granicznej. Rozdzial 7 opowiada o samym kryzysie lipcowym. Ostatni
rozdzial jest spojrzeniem na pierwszg wojne §wiatowg i rewolucje ro-
syjska roku 1917. Nie podejmuje sie w nim oczywiscie szczegélowego
przedstawienia biegu tych wydarzen - relacja taka wymagataby dwéch
kolejnych toméw. Lata 1914-1917 poddaly ciezkiej prébie przedwo-
jenna polityke Rosji oraz wartosci i zalozenia, na ktérych polityka ta
sie opierata. Jednym z celéw ostatniego rozdziatlu jest pokazanie, jak
problemy i stabosci opisane w poprzedzajacych go czesciach ksiazki
doprowadzily do rosyjskiej katastrofy lat 1914-1917. Innym celem jest
ukazanie, jak Sciste wzajemne uwiklania taczyty wojne i rewolucje.

Ta ksigzka to zatem tak naprawde trzy ksiazki. Jest historia
wstepowania Rosji na droge, ktéra zawiodla jg ku pierwszej wojnie



Swiatowej. Historig fascynujgca, dramatyczng i szalenie wazna, kt6-
ra jako taka zastuguje na opowiedzenie z wiekszg wnikliwoscig i na
podstawie o wiele petniejszej bazy Zr6dtowej, niz to do tej pory czy-
niono w $wiecie anglosaskim. Ale ksigzka ta stanowi tez, po drugie,
calkowitg reinterpretacje calej pierwszej wojny Swiatowej, a jest tak
czeSciowo wlasnie dlatego, Ze przywotuje spostrzezenia zaczerpnie-
te z nieznanej dotad rosyjskiej perspektywy. Po trzecie, ksiazka ta
przedstawia Zrédla i skutki rewolucji rosyjskiej z perspektywy mie-
dzynarodowej, co moze zaskoczy¢ czytelnika i prowadzi¢ go do wielu
oryginalnych spostrzezern na temat losu Rosji w XX wieku. Potgczenie
tych trzech ksigzek w jedna opowies¢, osadzajacg wojne i rewolucje
w szerszym kontek$cie historii Rosji, Europy i §wiata, byto zadaniem
niekiedy wymagajacym, ale niezmiennie dostarczajacym satysfakcji.
Pozwolilo mi to ogromnie duzo sie nauczy¢ i dostrzec powiazania,
ktére pozostatyby poza zasiegiem mojego wzroku, gdybym skoncen-
trowat sie tylko na jednym z tych trzech kontekstéw. Mam nadzieje,
ze podobna satysfakcje beda czerpac z tej ksiazki jej czytelnicy.

Jedno z podstawowych zalozeri tej pracy glosi, ze pierwsza
wojna $§wiatowa byla Zrédlem i poczatkiem wiekszosci katastrof, ja-
kie spotkaly Rosje w dalszej cze$ci XX stulecia. Zrozumienie przyczyn
Wielkiej Wojny ma zatem znaczenie zasadnicze. Skutkiem tej wojny
byta rewolucja, wojna domowa, dwie kleski glodu, kolektywizacja oraz
dyktatura bolszewicka z towarzyszacym jej terrorem. Pozbawiajac Ro-
sje wpltywu na ksztalt porozumienia zawartego po pierwszej wojnie
Swiatowej w Wersalu, rewolucja roku 1917 odpowiada takze w ogrom-
nym stopniu za niestabilno$¢ stosunkéw na arenie §wiatowej mie-
dzywojnia oraz za pograzenie sie Europy w kolejna katastrofe w roku
1939. Liczac wszystkie te kataklizmy lacznie, decyzje, na podstawie
ktérych Rosja przystapita do pierwszej wojny §wiatowej, doprowadzi-
ty do Smierci ponad piecdziesieciu milionéw poddanych Imperium
Rosyjskiego i obywateli Zwigzku Radzieckiego, a takze niezliczonych
milionéw cudzoziemcoéw. Jest to tragiczna historia, niech wiec czytel-
nik wybaczy mi, jesli czasem uderze w ponury ton, a nawet niekie-
dy wymaga¢ od niego bede skupienia sie na sprawach nieznanych
i skomplikowanych.



