Poslowie

Dla Rosji, tak jak dla Niemiec, rok 1914 byt rokiem zerowym. Kata-
strofa pierwszej wojny $wiatowej stala si¢ bezposrednig przyczyna
innych, jeszcze straszniejszych plag. Wojna zrodzila rewolucje, woj-
ne domowa, gtod i dyktature. Zywione w latach 20. nadzieje, Ze rezim
rewolucyjny stanie sie z czasem bardziej umiarkowany, ulegly zniwe-
czeniu w latach 30., kiedy Rosjan zalaly nowe, jeszcze potezniejsze
fale glodu, terroru i postepujacej rewolucji. Historia Rosji w XX wieku
z wielu przyczyn zapowiadala si¢ na trudng i nekang konfliktami, ale
koszmary stalinizmu z pewnos$cig nie byly nieuniknione. Z punktu
widzenia tej ksigzki by¢ moze najbardziej tragiczne jest to, ze Smieré
dwoéch milionéw Rosjan, ktérzy zgineli w pierwszej wojnie Swiatowej,
poszla na marne. W duzej mierze ze wzgledu na wycofanie sie Rosji
z wojny i jej p6Zniejsze wykluczenie z ugody pokojowej stosunki mie-
dzynarodowe po pierwszej wojnie §wiatowej byly mniej, a nie bardziej
stabilne niz przed nia. To z kolei doprowadzito bezposrednio do dru-
giej wojny $wiatowej, w ktérej zgineto ponad dwadzieScia milionéw
obywateli radzieckich.

Rosja przystapita do pierwszej wojny Swiatowej powodowana
troskg o swoje bezpieczenstwo, interesy i swojg tozsamos$¢. Zapew-
nienie bezpieczenistwa mialo polegac przede wszystkim na podtrzy-
maniu europejskiej r6wnowagi sit w obliczu rosngcej potegi Niemiec
i rodzacych sie obaw przed germarnskim ekspansjonizmem. Interesy
w polityce miedzynarodowej oznaczaly dla Rosji dominacje w regio-
nie Cie$nin Czarnomorskich i na Batkanach. Wzgledy tozsamoS$ci
taczyly sie ze statusem Rosji jako wielkiego mocarstwa i protektorki
Stowian. Jak pokazuje powyzsza lista, bezpieczeristwo, interesy i toz-
samo$¢ byty ze soba §cisle powigzane. Uwazam, ze krytycy tak pojetej
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polityki Rosji w latach poprzedzajacych rok 1914 — Piotr Durnowo,
Roman Rosen, Aleksandr Giers i inni — mieli sporo racji. Gtéwnym
powodem wybuchu pierwszej wojny swiatowej byly konflikty intere-
sow, obawy i ambicje wywolane przez zmierzch panstw osmanskie-
go i habsburskiego. Do pokojowego rozwigzania tego kryzysu mogto
dojé¢ wylacznie na drodze wspoéipracy miedzy Rosja a Niemcami. Ofi-
cjalna polityka Petersburga przywigzywata zbytniag wage do Cie$nin
Czarnomorskich i rzekomej ,misji” Rosji jako przywédczyni Stowian
w czasie, kiedy nadrzednymi priorytetami powinny by¢ zachowanie
pokoju i dobrych stosunkéw z niemieckim i austriackim sasiadem.
Ale sytuacja, w jakiej znalazta sie Rosja, byta nietatwa, a za polityka,
na ktérg zdecydowatl sie Petersburg, staly przekonujace i racjonalne
argumenty. Grigorij Trubieckoj, Aleksandr Izwolski i Aleksandr Ben-
ckendorff zdecydowanie nie byli ludZmi glupimi. Siergiej Sazonow,
ktéry w duzym stopniu podazal wytyczona przez nich droga, byt jed-
nym z najbardziej przyzwoitych ludzi, jakim przyszto pelnic¢ funkcje
szefa rosyjskiej dyplomacji.

Polityke zagraniczna Rosji mozna zrozumie¢ jedynie biorac
pod uwage jej globalny kontekst i polityke innych parnistw. Dazenie
do objecia kontroli nad Cie$ninami Czarnomorskimi trzeba na przy-
ktad rozpatrywac jako aspekt panujacego wéwczas na catym Swiecie
imperializmu, w ramach ktérego Brytyjczycy przywtaszczyli sobie Ka-
nat Sueski, Amerykanie za§ opanowali Paname. , Panslawizm” byl do
pewnego stopnia rosyjskim odpowiednikiem idei, na ktérych opieraty
sie solidarno$§¢ germarnska i anglo-amerykariska. Wiare w réwnowa-
ge sit jako klucz do bezpieczenistwa w Europie wyznawano w réwnym
stopniu w Petersburgu i w Londynie. Polityka rzadu rosyjskiego miata
oczywiScie pewne cechy szczeg6lne, nie nalezy wszakze dopatrywacé
sie w niej egzotycznoS$ci. Wyjasnieniu polityki zagranicznej prowa-
dzonej przez Rosje, a takze osadzeniu jej w szerszym kontekscie ro-
syjskiej historii oraz zycia wewnetrznego tego kraju, stuzy ta ksigzka.
Jej tematem sg tez zwigzki miedzy politykg zagraniczng, wojng i re-
wolucjg w Rosji. Powstata na podstawie szeregu nowych Zrédet i pro-
ponuje oryginalne interpretacje. W istocie jednak stanowi ona prébe
zrozumienia catego kryzysu miedzynarodowego, ktéry doprowadzit



do katastrofy 1914 roku. Moim zdaniem rosyjska perspektywa jest tu
bardzo pomocna. Warto powtérzy¢, Ze pierwsza wojna §wiatowa byta
konfliktem przede wszystkim wschodnioeuropejskim, ale kluczowe
kwestie, wokot ktérych sie rozgrywata — imperium a nacjonalizm, geo-
polityka a tozsamo§¢ — lezaly u podstaw calej XX-wiecznej historii.
Wspélczesni czytelnicy beda z pewnoscig zadawac sobie pyta-
nie, czy sity, ktére popchnety $wiat w otchtann w 1914 roku, wciaz od-
dzialujg w XXI wieku. Pod pewnymi wzgledami tak wtasnie jest. Sta-
ry wzor stosunkéw rosyjsko-niemieckich odrodzit sie po roku 1989.
Upadek Zwigzku Radzieckiego i ostabienie Rosji pozwolily na zjed-
noczenie Niemiec. Zyjemy obecnie zné6w w czasach, kiedy jedynie
Niemcy mogg przewodzi¢ Europie. Niewiadoma pozostaje, jak uczy-
nic¢ to przywo6dztwo konstruktywnym, a przy tym do przyjecia zaréw-
no dla pozostatych Europejczykéw, jak i dla samych Niemcéw. Z dru-
giej jednak strony duzo sie tez zmienito. Niemcy Angeli Merkel r6znia
sie od Niemiec Wilhelma II. W przeciwienistwie do Mikotaja II Wta-
dimir Putin nie rzadzi rozleglym wielonarodowoSciowym imperium
zamieszkanym w przewazajgcej mierze przez pétpisSmiennych chilo-
péw. Ukraina byla, jest i pozostanie wazna dla Rosji, ale nonsensem
jest rzutowanie sytuacji z 1914 roku na dzien dzisiejszy i wyobrazanie
sobie, Ze Rosja znéw bedzie wielkim imperium, jesli tylko ponownie
zaanektuje wschodnioukrainski pas rdzy. Ukraina nie jest juz w cen-
trum europejskiej geopolityki, a Europa nie jest juz centrum $wiata.
Poréwnania wspétczesnoSci z sytuacja miedzynarodowa
w przededniu pierwszej wojny Swiatowej najlepiej sprawdzajg sie na
poziomie globalnym. Podstawowe zaloZzenie geopolityki ery impe-
rialnej glosito, ze naprawde wielkie mocarstwo musi dziata¢ na skale
kontynentalng. Podstawowym problemem byto zapewnienie w epo-
ce nacjonalizmu spolecznej legitymizacji organizmowi politycznemu
o kontynentalnych rozmiarach. Taka préba potaczenia potencjatéw
europejskich, podjeta aby uchroni¢ Europejczykéw przed marginali-
zacjg przy podejmowaniu najwazniejszych decyzji o znaczeniu glo-
balnym, jest obecnie Unia Europejska. Jej najwieksze problemy to
legitymizacja polityczna i nacjonalizmy. Stany Zjednoczone, Chiny
i Indie nie sg imperiami w tradycyjnym rozumieniu tego terminu,
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ale jak dawne imperia muszg sobie radzi¢ z ogromnymi trudno$cia-
mi, jakie wigza sie z rzadzeniem wielkimi, ztoZonymi i r6Znorodnymi
populacjami i terytoriami. Trudnosci te sg jeszcze wieksze w epoce
powszechnej piSmienno$ci i uSwiadomienia politycznego mas. Jesli
utrzymaja sie obecne trendy, amerykariska demokracja nie bedzie
skuteczng ochrona przed lekami, jakie trawig wszystkie wielkie mo-
carstwa, ktérych potega stabnie. Czesto wskazuje sie na podobieris-
twa miedzy Niemcami sprzed roku 1914 a wspoétczesnymi Chinami
i poréwnania takie sa do pewnego stopnia przekonujace. Jako wyraz-
ne podobiefistwo mozna wskaza¢ spos6b legitymizacji: oba rezimy
glosno odwotuja sie do nacjonalizmu i oba ryzykuja, ze padng ofia-
ra demonoéw, ktore obudzity, a ktdrych nie mogg juz kontrolowac. Ale
Chiny pod wieloma wzgledami przypominaja raczej carska Rosje niz
imperialne Niemcy. Sg wielkim i zacofanym krajem, ktéry rozwija sie
w ogromnym tempie, ale tez w sposo6b, ktéry stawia pod znakiem za-
pytania przetrwanie obecnego rezimu. Jesli analogie z caratem moga
nam co$ powiedzie¢ o przysztosci, bardzo mozliwe, Ze te cechy Chin
nie przyczyniag sie do miedzynarodowej stabilnosci. Do pewnego
stopnia podobny jest w koricu wptyw, jaki na intensyfikacje napieé¢
geopolitycznych ma technologia. Przed 1914 rokiem nowe obszary ry-
walizacji geopolitycznej otwierala kolej. Dzi$ takim nowym obszarem
jest dno morskie.

Koncepcje tej ksigzki, a po czesci takze sama ksigzke, stworzy-
tem w moim domu na zboczu géry w Japonii. MySlenie o pierwszej
wojnie §wiatowej, a jednocze$nie obserwowanie, jak w Azji Wschod-
niej rosng rywalizacja geopolityczna i wojowniczy nacjonalizm, nie
jest doswiadczeniem budujgcym. Méwigc o pierwszej wojnie Swiato-
wej, stosunkowo rzadko wspomina sie, ze ten konflikt, ktéry rozpo-
czeli wylacznie Europejczycy, zniszczyt zycie milionom ludzi na in-
nych kontynentach. Stato sie tak dlatego, ze Europa byta w tamtym
okresie centrum $wiata. Byloby smutne, gdyby Azja Wschodnia od-
placita teraz Europie tym samym. R6wnie przygnebiajace jest moje
przekonanie, Ze sto lat po roku 1914 naszg jedyng obrona przed takim
scenariuszem jest przeraZzliwy czynnik powstrzymujacy, jaki stanowi
bron atomowa. Za jej sprawg wojna miedzy wielkimi mocarstwami



staje sie konfliktem nie do wygrania, a tym samym nie do pomysle-
nia. W 1914 roku jednak skutecznym czynnikiem powstrzymujacym
krok w otchtan powinna byta by¢ wizja nowej wojny trzydziestoletniej,
ktéra doprowadzi do ruiny cywilizacje europejska. Powinna byla byc,
ale nie byla. Wybuch wojny miatl wiele wspélnego z gtebokimi proble-
mami strukturalnymi polityki miedzynarodowej — przede wszystkim
traceniem pozycji przez jedne panstwa i zyskiwaniem jej przez inne
i rosngcym zagrozeniem, ktére zar6wno dla poszczeg6lnych impe-
riéw, jak i dla calego porzadku Swiatowego opartego na imperiach sta-
nowit etnicznie rozumiany nacjonalizm. Katastrofa w lipcu 1914 roku
wynikata tez w duzej mierze z btednych ocen i sktonnosci do blefu
kluczowych decydentéw politycznych. Czynniki te i dzi§ pozostajg
Zrodtem wielkiego zagrozenia dla pokoju.
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